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Den Jesus vi skymtar i evangelierna var faktiskt varken reli-
gids, vordnadsfull eller from. De férsta ord han sa... var utfall
mot religionen i dess etablerade form. Eftersom han var likgil-
tig for religionens formaliteter vanhelgade han templet och
sabbaten och brgt mot renhetslagarna och — viktigast av allt —
talade om Gudsriket i vardsliga, icke-religidsa termer.

Nar vi formulerar oss om Jesu budskap bor vi anstranga
oss for att utnyttja samma register som han sjalv anvande i
sina liknelser och aforismer: paradox, tillspetsning, Gverdrift
och metafor. Vidare maste vara rekonstruktioner av hans vi-
sioner vara provisoriska och standigt dppna for forandring och
réttelse.

Robert W. Funk
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Forord

Vad ar nu detta?
Flera har fragat mig hur det fallit mig in att skriva om Gud.
Egentligen ar det tva fragor: varfor jag last Bibeln och
varfor jag forfattat en text om Gud, ty utan det forra icke
det senare.
Jag har last Bibeln av nyfikenhet, inte sa mycket for att
jag hoppas fa vagledning i livet.* F& andra skrifter har haft

1 Jag har &ven l&st Koranen av detta skél, men den erbjuder i varje fall inte
mig samma mystiska lyft som Bibeln, Muhammed (frid 6ver hans namn)
far ursakta. Koranen pdminner for mycket om den gamla svenska sondags-
skolan fér min smak: om man gor som Gud vill kommer man till himlen,
annars blir det helvetet, men meningen och malet med det hela &r oklart.
(Allahs egen uttémmande malformulering finns i sura 51:56: ™Jag har
skapat... ménniskorna enbart for att de skall dyrka Mig.”)

Den som laser Koranen kan for Gvrigt inte undgé att slas av hur
angeldgen Muhammed &r att framstélla sin skrift som nagot av ett Tredje
Testamente efter det Gamla och det Nya och sig sjélv som en profet i Mose
och Jesu efterfoljd. Till exempel talas i sura 5:19 om de néstan sexhundra
aren mellan Jesus och Muhammed som "ett avbrott i budbérarnas rad” (en
"mellantid utan apostlar” star det lite tydligare hos Zetterstéen; se nedan
om dversattningar).

Allah paminner i sura 6:146 om vad han sa till judarna i Gamla
Testamentet: "Vi forbjod dem som bekdnde den judiska tron alla djur
forsedda med odelad hov. Vi forbjod dem ocksa fett av nétboskap och
far...”. | sura 4:163 berattar han fér Muhammed om sin rekrytering av
négra av Bibelns profeter: "Vi har gett dig Var uppenbarelse liksom Vi gav
Noa och de profeter som féljde efter honom var uppenbarelse, och liksom
vi gav Abraham och Ismael och Isak och Jakob och deras efterkommande
Var uppenbarelse, och Jesus och Job och Jona och Aron och Salomo, och
liksom vi skdnkte David en Skrift fylld av visdom.”
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sa stor betydelse for manskligheten. Manniskor har tagit
del av Bibelns olika delar i tusentals ar. Om de inte last den
sjalva har nagon annan gjort det och berattat for dem. Tén-
kare har grubblat 6ver den. Den har paverkat politiken och
manniskornas liv och den har inspirerat konstnarer, forfat-
tare, filosofer, statsmdn, ja, vem som helst. Och framfor
allt &r Bibeln en av de fd genom tiderna levande skrifter
som tar sig an de fragor om livet som alla méanniskor staller
sig om de har ndgon som helst fallenhet for att fundera
Over saken.

Sé det underliga ar inte att da och da lasa lite i Bibeln,
det underliga ar att inte gora det.

Muhammed sager uttryckligen att Bibelns ord &r giltiga: Vi tror pd Gud
och det som har uppenbarats for oss och det som uppenbarades for
Abraham och Ismael och Isak och Jakob och deras efterkommande och det
som uppenbarades for Moses och Jesus och for profeterna av deras Herre;
vi gor ingen atskillnad mellan dem.” (3:84)

Vidare forutsatts Koranens ldsare vara bekanta med de tidigare Testa-
mentena. "Och minns Var tjanare Job”, star det till exempel i sura 38:41.
Koranens egen redogorelse for fallet &r knapphandig pa gransen till
obefintlig. Hur kan man da minnas Job annat 4n genom att ta del av Gamla
Testamentet? P4 samma vis 4r pdminnelserna i sura 54 om vad som hande
med Lot obegripliga for den som inte i Gamla Testamentet inhdmtat fakta
om Sodoms forstorelse (& den spdnnande beréttelsen ldngre fram).
Religionsforskaren Reza Aslan hdvdar att muslimerna under de forsta
arhundradena efter Muhammed normalt laste Koranen parallellt med
Mosebdckerna. (No god but God, New York, 2005)

Dock fornekar Allah faderskapet till Jesus — men erkanner att han
beordrat jungfrufodsel! - och tar bestamt avstdnd fran tanken att Jesus vore
gudomlig och ett lampligt foremal fér manniskors dyrkan. | sura 5:116
anstaller Allah ett forhor med Jesus for att en gang for alla reda ut om Jesus
kan hallas ansvarig for dessa dumheter: ”Jesus, son av Maria, ar det du som
uppmanade ménniskorna att dyrka dig och din moder som gudomliga
vésen vid sidan av Gud?” Négot sadant har jag aldrig sagt, svarar Jesus:
"Hur skulle jag kunna séga vad jag inte har ratt att sdga?... Vad jag har sagt
dem &r det som Du har befallt mig att sdga: 'Dyrka Gud, min Herre och
er Herre.””
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Nar man laser Bibeln konfronteras man med mysterier.
Vid forsta paseende ar det mesta obegripligt och det som
till aventyrs gar att begripa ar i allmanhet mangtydigt. In-
for sddant kan man vélja mellan blind tro, blint avstands-
tagande och reflektion. Jag valde att reflektera. Fanns det
nagot satt att lasa detta sd att det blev rimligt begripligt?
Gick det att komma fram till nagon lasart som fick
konstigheterna att stdamma?

Nar detta visade sig mojligt var det bara att ta till pen-
nan.

Sola scriptura

Det resonemang som presenteras har inrangerar sig i den
kristna traditionen. Utgangspunkten &r att sdval Gamla som
Nya Testamentet pa nagot satt formedlar Guds avsikter och
att det ar samma gud som opererar i bada. Koranen be-
handlas rapsodiskt och mest som kalla till sidoperspektiv
pa Bibeln. En muslim skulle kanske havda att det ar i Kora-
nen som Guds tredje strategi laggs fram, men jag har valt
att inte anlagga ett sadant synstt.

Jag har agnat fa textrader at sddana resonemang och spe-
kulationer som méanga andra bibelintresserade sysslat med,
till exempel om Jesus egentligen var en essén som levde
hundra ar fore sin pastadda livstid, om Jesus kanske aldrig
dog pa korset, om evangelierna egentligen &r en sorts for-
falskningar som skrevs for att i efterhand legitimera Pau-
lus, om Jesus egentligen var ett odkta barn till en romersk
legiondr, om Jesus-figuren konstruerats efter grekiska fore-
bilder déar korsningar mellan gud och méanniska dor for
nobla principer och darfor blir hjaltar etc. Ej heller har jag
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resonerat kring fragan om religionen egentligen bara ar ett
sétt for makthavare att halla undersatarna i schack eller om
att Gud egentligen bara &r en ménsklig konstruktion och
att om nagon &r en avbild av nagon sa ar det Gud som ar
avbilden och méanniskan som &r originalet.

Visst kan det vara vérdefullt att satta sig in i alla funde-
ringar och kommentarer om Bibeln som uppstétt i kloka
manniskors huvuden genom arhundradena, men risken ar
att man glémmer bort sjélva skriften. Jag har valt att kon-
centrera mig pa Bibeln —sola scriptura, som Martin Luther
kallade metoden — och att bara da och da referera till fun-
deringar och spekulationer i anslutning till Bibeln.

Det hor forstas till saken att forestallningen om en ur-
sprunglig, ren och av olika kyrkoféder oftrfalskad bibel-
text inte riktigt héller eftersom Nya Testamentets texter
forfattats efter — kanske langt efter — Jesu liv och sedermera
genom en lang process utvalts, redigerats och stadfésts av
just kyrkofader. Till skillnad fran Koranen, som ska ha
verbalinspirerats av Allah, &r Bibeln en kommittéprodukt
(som ju i och for sig kan ha tillkommit genom gudomlig
processtyrning; Herrens vagar &r outgrundliga).

Sola och sola, den tredje strategin finns forstas inte i
scripturan, utan far syntetiseras ur historien.

Mitt angreppssatt ar direkt och okomplicerat: om man
laser Bibeln sa har sa verkar det stimma. Och om man tar
hansyn till de senaste femhundra arens historia sa stimmer
det &nnu béttre.

Att texten inrattar sig i den kristna traditionen betyder
inte att jag tror att kristendomen skulle vara den enda va-
gen. Det finns sakert manga véagar — eller ”paths of faith”,
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som engelskspréakiga teologer ibland sager med ett lyckat
uttryck — men dessa Gvriga végar utforskas inte har.

Gudstro for ateister

Under det inledande skede av sin tillblivelse gick denna
skrift under arbetsnamnet "Gudstro for ateister”?. Den
tolkning av Gud som férekommer hér kraver namligen inte
att man ska ansluta sig till de manga for forstandet besva-
rande forestallningar som kyrkan torgfor, till exempel att
Gud &r allsmaktig, allvetande, odndligt god, standigt nér-
varande och dessutom hor och efter nagon nyckfull prin-
cip vidtar atgarder med anledning av manniskornas boner.

For att hanga med péa den tolkning som foreslas hér
racker det med att man kan acceptera att markvérdiga
obegripligheter och mirakel intraffat for lange sedan. Det
maste faktiskt dven en ateist godta. Vérlden existerar och
har pa nagot sétt skapats. Ingen vet hur, inte ens vetenska-
pen. Vi star infor nagot genuint obegripligt, sa endast om
ateisten fornekar varlden kan hon forneka att saker intraf-
fat som fornuftet inte greppar.

Det som skiljer ateisten fran den troende ar darfor hur
lang tid efter skapelsen obegripligheter accepteras. Ateis-
ten, till skillnad fran den troende, gar inte med pa att guds-
mirakel kan intraffa idag. Men kan ateisten tala tanken att

2Kanske hade "Gudstro for agnostiker” varit ett lAmpligare namn eftersom
ateister, i varje fall radikala ateister, troligen reser borst vid blotta tanken
pé att de skulle kunna omvandas till nagon form av gudstro dver huvud
taget. Mdjligen hade det varit klokare att apostrofera agnostiker, som ju
ansluter sig till en mildare form av gudsférnekelse.
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mirakel och obegripligheter intraffade for ett antal miljar-
der ar sedan, for en miljon ar sedan, for tiotusen ar sedan,
for tvatusen ar sedan? Om hon mdjligen kan uthérda idén
att mirakel intraffade for tvatusen ar sedan, och da under-
verk som anda bara var smapotatis i jamforelse med skapel-
sen — som ju ateisten anda inte kan forneka — da kanske
hon rentav kan ansluta sig till denna bibeltolkning.

Men inte minst vissa formuleringar i kapitlet "Forson-
ingen” ar sannolikt lite krdvande for den ateist som hanger
med sa langt. Tanken att det eventuellt medfor praktiska
fordelar for manniskorna att ta Gud mer pa allvar kan vara
en stotesten.

Till slut bestdmde jag mig trots allt for att titeln "Guds-
tro fOr ateister” var alltfor installsam gentemot konventio-
nella gudsfornekare. Ty den konventionella gudsfornekel-
sen, pastas det har, r resultatet av Guds tredje strategi. Sig
sjalva ovetande uppfyller fornekarna Guds plan.

Jammerdalen

For den som inte &r bekant med nagot annat liv an det som
de flesta lever i den moderna valfardsstaten Sverige kan det
flitigt anvénda uttrycket "jgmmerdalen” som bild for jord-
elivet eventuellt vicka forvaning. Men en sadan person
maste betdnka att dagens relativt bekymmersfria liv ar na-
got helt nytt i méansklighetens historia (och en bekréaftelse
pa den tes som introduceras har). Fran skapelsen fram till
helt nyligen har de allra flesta manniskors jordiska tillvaro
pa det hela taget varit ett elande kannetecknat av svalt, sjuk-
domar, krig och andra plagor. Manniskornas liv ar "solitary,
poor, nasty, brutish, and short”, skrev Thomas Hobbes pa

—16-



1600-talet. Det var till detta liv Gud forvisade manniskorna
sedan de i Edens lustgard olovandes atit av kunskapens frukt.

Oversittningarna

Bibelcitaten i texten kommer fran 1917 ars svenska over-
sattning. Man kan tycka att jag i stéllet borde ha utnyttjat
den senaste Oversattningen, Bibel 2000. Men det blev enk-
lare for mig att anvdnda mitt gamla nattygsbordsexemplar
med anteckningar och kommentarer i marginalerna. Hop-
pas det inte kdnns for tungt for l&saren.

Korancitaten kommer fran Mohammed Knut Bern-
stroms Koranens budskap.® Ibland har jag kompletterat med
K V Zetterstéens klassiska 6versattning fran 1917.% | tex-
ten Kallar jag Koranens gud for Allah medan de direkta
koranciteten har "Gud”.

¢ Ord inom klammer hos Bernstrom &r hans egna klargérande tillagg enligt
sedvanlig korantolkning. Andra korandversattare gor ibland sddana tillagg
utan markeringar eller later bli att forklara.

*Korangversattningar kan vara vanskliga. Det framgar till exempel av hur
sura 56:34 (56:33 hos Zetterstéen, som inte foljer den egyptiska vers-
indelningen) tolkats. Versen ingar i en upprékning av vad som finns i
paradiset. Bernstrom 6versétter "och deras hustrur, upphdjda”. Zetterstéen
har ”"Och upphdjda viv” (viv betyder hustrur; forfattarens anméarkning),
men anmérker att ”praktiga mattor” & en annan mdjlig tolkning. Macha-
dos Lissabondversattningen fran 1979 anger mycket riktigt "Och de vilar
pd upphoéjda mattor”. http://www.islamicproductions.com/Swedish/
translation.html skriver "Luxudsa mébler”.
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Tack samt lite om ldsarter

Jag vill framfora ett tack till flera vdnner och bekanta som
last manus i olika stadier av tillblivelse och kommit med
bade uppmuntran och valfortjant kritik.

Stor nytta har jag haft av synpunkter fran teologiskt sko-
lade personer som Jonas Vikman, Sten Philipsson och Nils-
Henrik Nilsson. Kanske har ingen av dem blivit stormfor-
tjust i min text, men alla har varit storsinta nog att hjélpa
mig att gora den battre, bland annat genom att peka pa
onddiga krumbukter i resonemangen som jag tacksamt rétat
ut eller tagit bort. Darmed &r inte sagt att jag har anled-
ning att tro att de harav skulle vara néjdare med texten.

Efter de diskussioner jag haft med dessa — och andra -
hjalpsamma teologer har jag dragit slutsatsen att min bi-
bellasning, om jag far siga det sjélv, i de avgorande fra-
gorna dr minst lika forenlig med kélltexten — i varje fall
med Gamla Testamentet och evangelierna — som kyrkans
lasning.

En springande punkt, till exempel, &r tolkningen av Jesu
krav pd manniskorna. Kyrkan har en tendens att betrakta
Jesus som en mild och forlatande person som offrar sig for
manniskorna och inte stéller sarskilt markvardiga krav. Jag
har svart att hitta en sadan Jesus i evangelierna. Den Jesus
jag laser om stéller tvartom oerhdrda krav och forvantar sig
ett totalt och heroiskt engagemang fran manniskornas sida.

Var och en kan sjalv bedéma vilken lasning som ligger
narmast bibeltexten; det tar inte sa manga timmar att lasa
de fyra evangelierna som tillsammans uppgar till 89 kapitel
om nagon eller nagra sidor vardera.

Mitt satt att lasa Bibeln skiljer sig fran kyrkans lasart
kanske framst dari att det bygger pa en tolkning av mansk-
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lighetens majligheter som ar sa optimistisk att den knap-
past varit mojlig for bara nagra artionden sedan.

Ett exempel: vérldsfattigdomens utplanande. Den som
pratat om sadant for 50 ar sedan hade med rétta blivit hal-
len for en idealistisk tok. Nu kan FN fatta beslut om att
detta ska astadkommas. Enligt organisationens millenie-
mal ska till exempel extrem fattigdom och hunger vara
utraderade till ar 2015. Det &r ett beslut som kanske ingen
riktigt tror pa, men bara det faktum att saken diskuteras i
serifsa sammanhang representerar en vandning i mansk-
lighetens historia. Vid tidens horisont anar vi ett mojligt
vérldssamfund, som i jamforelse med vad méanskligheten
hittills fatt uppleva ar rena paradiset.

Aven Thomas Giir, en lard person, har hjalpt mig att
ratta till oklarheter och rentav fel. Framfor allt har han hjalpt
mig att renodla perspektivet. Jag vill vidare tacka Mats Lil-
jefors och Lorentz Lyttkens, som hjalpt mig att hitta ratt i
mitt eget tdnkandes ibland lite trassliga vindlingar, Staffan
Michelson och P&r Strém som ingjutit mig mod, Anders
Mellbourn som gjort véardefulla kompletteringar, Leif
Yxfeldt som framfort djérva idéer om hur texten borde lan-
seras, Olle Rossander som satt mig pa det hala med logiska
invdndningar, Olle Wastberg som bland annat argumente-
rat att moralen inte alls behdver nagot religiost fundament,
Mathias Mossberg som skrattat och fragat om jag kan mena
allvar, Kjell Nordberg, en bekantskap pa Internet, som haft
vanligheten att foresla atskilliga forbattringar samt Eva
Karlsson och Kerstin Wiking pa Nationalmuseum, som
hittat omslagsbilden at mig.
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Och vad tror jag sjalv, da?
Avslutningsvis: tror jag sjalv pa Gud? Vet inte. Men 13t mig
sammanstalla nagra uppfattningar jag ar ganska saker pa:

e Manniskan, eller kanske snarare ménskligheten, har —
och har alltid haft — en méjlighet att gora tillvaron pa-
radisisk for sléktet, att inratta tillstandet P, for att mynta
ett uttryck. Detta ma vara svart pa gransen till ogor-
ligt, men det skulle faktiskt lyckas om ménniskorna
beslutsamt utnyttjade sin inneboende potential. Den
som sa énskar kan havda att denna potential kommer
fran Gud och kan forverkligas genom manniskans an-
strangningar och Guds nad, men potentialen finns dér
vare sig vi tror pa Gud eller inte.

e Det finns en kraft som uppenbarar denna méjlighet
for manniskorna, som far oss att inse att tillstindet P
ar en akta chans, visserligen svaruppnadd, men lika-
fullt en hdgrande realitet — och som kallar oss att ta
chansen. Den som sa onskar kan ge den kraften nam-
net Gud, men bendmningen spelar inte sa stor roll,
kraften existerar oavsett beteckning.

 Kallelsen att inratta tillstandet P kan nog uppfattas av
alla, men upplevs sérskilt starkt av vissa individer, som
agnar avsevarda anstrangningar at att motivera sin om-
varld att strdva mot tillstandet P eller gudsriket eller
vad de nu kallar foreteelsen. De mest kdnda av dessa
individer ar forstas personer som Buddha, Moses, Elias,
Jesus, Muhammed och andra profeter som skapat egna
religioner, men smaérre genier av den laggningen har
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funnits i overflod genom tiderna, naturligtvis dven i
var tid.

« Aven om profeterna haft ssmma grundbudskap, nim-
ligen kallelsen till P, har de formulerat sig olika; vad
annat vore mojligt, man vet val med hur olika medel
och ord olika mé&nniskor beskriver samma sak. Hur
enfaldigt dr det inte av ménniskorna att kédbbla om vil-
ken profet som har rétt bara for att detaljerna i deras
forkunnelse inte stimmer helt Gverens!

Hittills har ménniskan inte riktigt tagit chansen till P
(dock att hon nu tycks vara pa vag). Denna underla-
tenhet &r varst for méanniskan sjélv. Hon har bara sig
sjalv att skylla. I varje fall kan vi inte skylla problemen
pa den stackars Gud, vare sig han finns eller inte. "Dock
se, detta har jag funnit”, sager Predikaren, “att Gud
har gjort manniskorna sadana de borde vara, men sjélva
tanka de ut mangahanda funder.”

Jag tror att det kan hjalpa méanskligheten att forverk-
liga tillstandet P om vi funderar dver och faster avse-
ende vid vad profeter genom tiderna har sagt. Histo-
rien borjar inte med oss. Det &r dumt att tvinga sig att
uppfinna hjulet nér jobbet redan &r gjort. Och vad
spelar det for roll om en profet séger att de underbara
mojligheter som ligger 6ppna for ménniskan har ska-
pats av en gud? Ska vi lata bli att utnyttja vérldens ri-
kedomar bara for att nagon uttrycker svarforklarliga

5 7:30
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teorier om deras tillkomst? Nar man pekar ut en rikt-
ning for en hund tittar han pa handen, inte pa rikt-
ningen, och sa gor tyvarr aven méanniskan ibland.

Ju mer jag funderar pa om Gud finns eller inte, desto mer
overtygad blir jag om att det inte spelar nagon roll. Att
gréla om den saken dr att sl6sa bort véardefull energi som
kunde anvandas till nagot nyttigare. Méanniskans uppgift
kan inte vara att komma fram till ett slutligt svar pa om
Gud finns eller inte (vilket hon i alla fall inte kommer att
lyckas med), utan att idogt arbeta for mansklighetens ut-
veckling, forbattring och forkovran, kort sagt att stréva ef-
ter att uppna tillstdndet P. Den som vill ta hjalp av Gud
kan gora det, de andra kan lata bli. Alla kan inte gora och
tycka likadant, har behovs lite tolerans.

Trots detta tycker jag att Gud, om vi antar att han finns,
ofta utsétts for orattvisa pahopp i var tids debatt. Man pe-
kar till exempel pa hans vredesutbrott och grymma
bestraffningar. Men debattdrerna verkar glomma bort att
det & manniskorna som genom sina forseelser startar bra-
ken med Gud (utom i fallet Job, se nedan). Guds lynnes-
anfall och valdsamheter kommer som svar pa manniskor-
nas Gvertradelser. Nagra av dem som idag kallar sig huma-
nister upptrader som ombudsman i ett fackférbund for
manniskor som anser Gud vara deras motpart. De ser alla
Guds defekter och tillkortakommanden men inte ménnis-
kornas, och de hévdar att allt ont ménniskorna gor i Guds
namn ar Guds fel.

Forresten slutade Gud for lange sedan att l4gga sig i,
vilket forklaras i den hér texten. Det ar lite langsint att hanga
upp sig pa vad han gjorde for mer an tvatusen ar sedan.
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Borde inte Guds eventuella Gvertramp vara preskriberade
vid det hér laget?

Jag ger for ovrigt inte s mycket for de forment veten-
skapliga argumenten mot Gud. Dérfor inleds denna text
med ett kort kapitel om skapelseberéattelser.

Stockholm i augusti 2008

Patrik Engellau
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Vilken av de tva vanligaste
skapelseberdttelserna ar mest
forolampande for fornuftet?

1. Det finns ett annat argument emot Gud &n det teodicé-
problem som behandlas rétt utforligt i foljande text (alltsa
fragan hur Gud, som antas vara god och allsméktig, kan
tillata lidandet), namligen att Bibelns skapelseberattelse,
till skillnad fran den vetenskapliga Big Bang-teorin,
skulle vara en otidsenlig férolampning mot fornuftet och
dessutom, likaledes till skillnad fran Big Bang, krava
blind tro av sina anhéngare. Vi kan fundera lite pa det.

Enligt Big Bang fanns fore start Ingenting. Ingen-
ting dr ganska svart. Det betyder inte tomrum eller att
klockorna har stannat, fér tomrum och tid & Nagon-
ting, och Négonting fanns inte. I datavarlden kallas Ing-
enting for "null”, det varde som objekt och variabler
har innan de initieras, alltsa skapas. | datavarlden kan
spranget fran null till Nagonting tas ganska latt, for det
finns en medveten skapare, alltsa programmeraren. Men
enligt Big Bang fanns ingen skapare, utan Ingenting blev
Nagonting alldeles av sig sjalvt. Bara det &r en utma-
ning for forstandet. (Den andra skapelseberattelsens ut-
gangspunkt &r att det fanns en programmerare, Gud.)
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Ur Ingenting uppstar plotsligt Allting, namligen i
sjalva Big Bang-0gonblicket. Det &r onekligen stort. Lat
mig bara lyfta fram tva svara provningar for fornuftet
som har presenterar sig.

Den forsta provningen ar att Allting skapas ur Ing-
enting pa Nolltid. Det &r inte sa att Nagot Litet forst
skapas ur Ingenting och att Nagot Litet sedan gradvis
tillfors Lite Mer ur Ingenting. Nej, Allting kommer ge-
nast. Tiden och Allting initieras pa en gang. (Gud tog
sju dagar pa sig att skapa varlden, definitivt en hard not
for tanken, men anda lite mer lattsmalt an Big Bang.)

Den andra provningen &r att Allting i startdgonblicket
far plats i en rymd som inte har nagon volym. | jamfo-
relse med denna rymd dr en kubiknanomillimeter som
ett vérldsallt och ett knappnalshuvud som ett univer-
sum vid tidens slut ndr det expanderat fardigt. Det fres-
tar pa att forestalla sig detta.

I jamforelse med denna skapelseberattelse ar resten
av naturhistorien ganska lattillgdnglig och intuitivt be-
griplig, atminstone om man underlater att forsoka be-
gripa det hela lite mer pa djupet: arterna kliver upp ur
havet och foradlar sig sjalva med hjélp av det naturliga
urvalet alltmedan universum expanderar.

Sannolikt &r hela Big Bang-teorin ett reductio ad
initium, enklaste formen av trendaterforing till en pa-
hittad startpunkt, utifrdn observationen att universum
expanderar. Om man retropolerar trenden bakat i tiden
kommer man oundvikligen till ett stadium dér Allting
finns i en punkt utan rymd. Tar man resonemanget yt-
terligare ett steg bakat uppstar tanken pa Ingenting lik-
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som av sig sjalv. Det finns emellertid inga bevis for att
det i verkligheten skulle ha gatt till pa det séttet.

Att en skapelseberattelse som dr resultatet av en trend-
utdragning och som saknar empirisk stttning kan an-
ses slutgiltigt bevisad kanns inte riktigt stabilt. Big Bang-
teorin &r en trossats, en anvandbar trossats, men lika-
fullt en trossats.

2. Med detta dr inte sagt att Bibeln och religionen har alla
svar eftersom den Store Programmeraren sjalv maste ha
uppstatt pa nagot vis, och om hur detta gick till finns
ingen uppgift. Har ldmnar scripturan och dven religio-
nen i Ovrigt méanniskan i sticket; Gud bara finns.

3. lavsaknad av en slutgiltig skapelseberattelse som ar full-
standigt tillgdnglig for fornuftet &r det kanske sakrast
att sétta sin lit till bada dem som finns, vardera for sitt
syfte.® Eller mojligen totalvagra.’

8”Ddinsag jag”, sager Predikaren i 8:17, "att det ar sa med alla Guds verk,
att manniskan icke formér fatta, vad som hander under solen; ty huru
mycket en manniska &n modar sig for att utforska det, fattar hon det anda
icke. Och om nagon vis man tanker, att han skall kunna forsta det, sa
kommer han 4nda icke att kunna fatta det.” Trist, men troligen sant.

" Eller méjligen tolka Bibeln som kyrkofadern Augustinus, som i sina
Bekéannelser ar 397 presenterar en fascinerande lasning av Genesis. Han &r
helt enig med Big Bang om att allt skapades i samma 6gonblick ("inget del
av skapelsen uppstod fore ndgon annan del”, 11.12.14) och att det fore
skapelsen inte fanns nagon tid (”ingen tid existerade fore himlen och
jorden”, 11.13.15). Men hur stammer det med att Gud holl pd i sju dagar?
Forsta Moseboks forsta ord lyder "I begynnelsen skapade Gud himmel och
jord. Och jorden var 6de och tom...” Ordet '6de’ &r sannolikt en dalig
oversattning. Pa andra sprak brukar det sta ndgot om 'formlos’, exempelvis
har den vanligaste portugisiska bibeln "jorden var frén bérjan ett kaos och
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som en formlds massa”. Augustinus hévdar i varje fall, om jag fattat ratt,
att dennaamorfa, i det ursprungliga skicket oanvandbara jord innehdll allt
det ramaterial som Gud behgévde for den fortsatta skapelsen. Allt fanns,
han behdvde bara inrdtta ordning. Rétt likt Big Bang. Augustinus menar
att eftersom Bibeln ar sann gér den alltid att tolka pa ett sétt som gor den
forenlig med sanningar som uppdagas forst efter dess tillkomst.
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Sammanfattning

4. Knappt hade Gud skapat mdnniskan forrdn hon brot
mot hans uttryckliga bestdammelser. Som straff forvisade
Gud henne fran Edens lustgard till denna vérldens jam-
merdal, till plagor och lidanden. Darmed hade Gud fétt
ett problem pa halsen: det var i lustgarden han fran bor-
jan avsett att manniskan skulle dvaljas och nu var hon
plotsligt pd annan ort. Sedan dess har Gud forsokt hjalpa
manniskan tillbaka till lustgarden. Efter tvd misslyckade
strategier ser han nu ut att ha framgang med den tredje.
Nar han — och vi! — &r pa vég att lyckas kan det vara dags
for en forsoning mellan Gud och méanniskan.
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Om Guds natur

5. Vi vet inte s mycket om Gud, vilket &r underligt med
tanke pa den betydelse han tillméatts genom artusendena.
Den enda palitliga kallan till kunskap om Gud é&r Bi-
beln (om man inte erkdnner Koranen som Guds ord).®
Manga hévdar att inte ens den &r sérskilt palitlig, men
den &r vad vi har. Efter Jesus har Gud inte varit sarskilt
meddelsam (se nedan om Guds andra strategi). Visser-
ligen har kyrkan och enskilda tdnkare under de senaste
artusendena formulerat ett antal idéer om Gud, men
detta &r sekundart material. Vi far n6ja oss med att lasa
Bibeln med anvéndande av det fornuft Gud nedlagt hos
oss och vi aktiverat genom syndafallet.

6. Av Genesis framgér att Gud skapade ménniskan till sin
avbild. Det &r en bra ledtrad. Vi vet ratt mycket om

8 Luther och manga tédnkare med honom har havdat att all kunskap om
Gud har tre kallor: naturen, samvetet och Bibeln. Detta ar inte sa
okontroversiellt som man eventuellt kan tro, for det som idag betraktas
som vedertagna kristna forestallningar, dogmer och riter baseras till
avsevard del pa resultatet av funderingar och trosstrider mellan olika
kyrkofader och trosriktningar sedan vér tidraknings borjan.

 Nu kan ndgon havda att Gud egentligen ar en méansklig uppfinning gjord
till en avbild av ménniskan och att detta darfor &r ett cirkelresonemang.
Men I&t mig pdminna om att min metod ar bibeltrogen och syftar till att
presentera en I&sart som gor att den faktiska bibeltexten k&nns rimlig och
begriplig.
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manniskan. Om hon &r en avbild — kopia heter det nu-
mera — bor man kunna dra en del rimliga slutsatser om
Originalet.? Har ar nagra observationer:

» Manniskan reflekterar. Att reflektera betyder att an-
vanda sitt forstand for att forsoka begripa. Den efter-
stravade kunskapen &r inte given pa forhand — annat
an da den traderas fran andra méanniskor (vilket inte
sakerstaller att den &r tillforlitlig) — utan maéste ska-
pas. Ménniskan soker kunskap. Det &r rimligt att tro
att motsvarande galler Originalet. Gud vet inte sa-
kert fran borjan, utan maste anvanda sitt forstand till
att gradvis forfina och utveckla sin kunskap.® Gud
lr sig. Gud utvecklas.™

e Manniskan skapar. Till skillnad fran djuren kan man-
niskan i fantasin forestalla sig alternativa verkligheter
— till exempel en verklighet med telefon till skillnad

10 Den som &r van att betrakta Gud som allsméktig kan uppfatta detta
resonemang som hadiskt. Men det &r det inte. Gud har aldrig framstallt sig
sjalv som ofelbar. Paven har gjort det, men veterligen aldrig Gud. Nar
Adam och Eva étit av kunskapens trad pa gott och ont och darigenom fatt
ett forstdnd sager Gud att de darigenom blivit “som vi”. Det gudomliga &r
alltsd inte nagot innehav av total kunskap, utan férmagan att soka
kunskap.
11 Calvin menade ocksé att Guds budskap forandras 6ver tiden, men inte
av det skalet att Gud lar sig av sina misstag, utan darfor att han maste
anpassa sitt uttryckssatt till manniskornas utvecklingsniva. Skapelse-
berattelsen kallade han "balbative”, vilket betyder babysprak. Han var inte
ironisk eller nedlatande, utan menade bara att Gud maste tala till samti-
dens ménniskor pa ett satt som dessa har forutsattningar att begripa.

I den hér texten visas att det i sjlva verket var hela Guds arbetssdtt som
fordnadrades i takt med att han larde sig att béttre forstd manniskan.
Manga kristna teologer, dven i ndgon man Calvin, var dock sé fokuserade
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fran en verklighet utan telefon och en verklighet med
poliovaccin till skillnad fran en verklighet utan — och
dgna sig at att forverkliga alternativet.> Méanniskan
ar kreativ. Detsamma galler, fastédn sa oandligt mycket
mer, om Gud.

Manniskan experimenterar. Hennes skapelser ar nor-
malt inte perfekta vid forsta forsoket. Hon utvecklar
relevant kunskap genom att préva sina uppfattningar
mot verkligheten och korrigerar kunskapen ndr re-
sultatet inte blir det avsedda. Eftersom &ven Gud &r
en kunskapssokare handlar ocksa han med stod i kun-
skap som inte alltid &r perfekt. Han experimenterar.
Jag forkunnar den experimenterande guden, Deus
Experimentator! Gud &r Skaparen, den prdévande
Skaparen, kort sagt en typisk entreprendr fastdan mer
grandios, saklart, &n jordiska kopior.

Bara om man accepterar detta blir Bibeln nagor-
lunda begriplig. Redan i Forsta Moseboks forsta ka-
pitel, praktiskt taget omedelbart efter det att de ska-
pats, bryter Adam och Eva mot fruktforbudet varpa
Gud blir rasande. Verkar den reaktionen rimlig om

pa Jesus och det som har kallas Guds andra strategi att de inte uppfattade
den forsta strategin, utan betraktade Gamla Testamentet som négon sorts
religionens forhistoria.

12 Detta var renédssansfilosofen Giovanni Pico della Mirandolas grundidé
om manniskans natur. Gud tyckte att manniskan skulle géra négot stort,
hévdade Pico. Alla andra skapade varelser var bestdmda till sin natur, men
inte manniskan. Hon var inte férdig. Hon skulle skapa sin verklighet och
sig sjalv. Darfor var Gud tvungen att utrusta henne med fri vilja. Hon
kunde fantisera om alternativ och vélja mellan dem, precis som Gud sjalv.
(Pico della Mirandola, Giovanni, Conclusiones).
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Gud visste och forutsag allt? Ser han inte mer ut som
en vanlig pappa med trilskande och olydiga barn?

7. Vivet inte om den nuvarande skapelsen var Den Expe-
rimenterande Gudens forsta forsok att bygga en jord
och forse den med vaxter, djur och méanniskor. Vi vet
inte om detta &r Jorden 1.0 eller Jorden 2.3 eller en beta-
version. Kanske hade han gjort ett eller flera tidigare
forsok och forstort sina skapelser nar han tyckt att de
inte hallit mattet. Vi far ga till den heliga kallskriften
och forsoka skaffa oss en uppfattning.™®

13 Koranen ar otvetydig. Att Allah vid behov kan omskapa varlden framgér
till exempel avsura 14:19, 20: "Kan du inte se att Gud har skapat himlarna
och jorden i enlighet med en plan och ett syfte? Om Han s vill, skall Han
1ata er ga under och sitta ett nytt slakte; detta 4r ingen svérighet for Gud.”
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Gud knuffar igang dramat

Mianniskan skapas

8. De forsta tva kapitlen i Genesis ar delvis dverlappande.
Bada &r skapelseberittelser. Forsta kapitlet handlar om
vad Gud gjorde under var och en av de sex skapelsedaga-
rna, dar manniskan skapades pa den sjatte dagen. | an-
dra kapitlet koncentreras framstéllningen pa méanniskans
tillblivelse. Andra kapitlet liksom zoomar in pa ett antal
betydelsefulla detaljer som behandlas mer éversiktligt i
forsta kapitlets slutavsnitt.

Tonfallet i de tva kapitlen ar sinsemellan olika. 1 fors-
ta kapitlet bockar Gud av sitt beting dag for dag av fram-
gangsrik skapelse och noterar i protokollet att det se-
naste dagsverket fungerar felfritt: “det varde ljus och Gud
sag att ljuset var gott”, "vattensamlingen kallade han hav
och Gud sag att det var gott”, han skapade solen "och
det skedde sa”, han frambringade levande arter “och det
skedde sa”. Allt gar som pa rals, lasaren far en kansla av
att Gud gjort det forut och visste hur det skulle ga till.

Sedan kommer andra kapitlet, dar det i stéllet resone-
ras och forklaras, till exempel precis hur Gud skapade
Adam (av stoft fran jorden), hur Edens lustgard var in-
rattad etc. Hér tycks det inte vara kdnd kunskap som
tillampas med forutsett resultat; har beskrivs ett experi-
ment. Sedan kommer tredje kapitlet om syndafallet,
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varigenom ett ovantat fel i ménniskan avsléjas och Gud
tvingas vidta atgérder.

Vi lockas att dra slutsatsen att hela skapelsen, for-
utom manniskan, var fardigexperimenterad och klar ndr
berattelsen inleds, medan manniskan ar en betaversion.**
Det &r i detta drama Gud och ménskligheten existerar:
till skillnad fran den Gvriga skapelsen &r manniskan, lik-
som Gud, felbar. Hur manniskan hanterat detta dilemma
framgar av historien. Den har skriften handlar om hur
Gud, a sin sida, jobbat med fragan.

Utvisningen

9. | mitten av Edens lustgard stod kunskapens trad. Dér
stod ocksa livets trad. Man anar att traden har nagot
med varandra att gora, och det har de ocksa.

Gud tillholl Adam och Eva att inte &ta av kunska-
pens trad. Om de brét mot férbudet skulle de ”déden
dd”. Nagot forbud mot att ata fran livets trad framfor-
des inte, antagligen eftersom de redan var odddliga (an-
nars vore ju den dodlighet de fick som straff for
dppelatandet inget straff).

Att "doden d6” betyder allsa inte att omedelbart av-
lida genom forgiftning, blixtnedslag, hjartinfarkt, kniv
i ryggen eller av nagot annat plotsligt skal, utan att for-
lora sin odddlighet. Det framgar av att Gud, som for-

4 Denna tolkning stdmmer i och for sig inte med en passus i forsta kapitlet
dér Gud i sista versen forklarar sig n6jd med hela skapelsen, inklusive
manniskan. A andra sidan undrar man om han inte, som s manga andra
stolta konstruktérer, tog ut framgangen lite i férskott; han visste ju vid det
laget inte att manniskan skulle svika honom sa fort hon fick en chans.
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klarat att manniskorna skulle déden d6 om de &t av den
forbjudna frukten, i stéllet for att omedelbart efter synda-
fallet ta Adam och Eva av daga, forvisade dem till denna
varldens jammerdal. Innan de sa smaningom faktiskt
dog fick de leva ett langt liv med barn och allt.

Nér sedan syndafallet var ett faktum och Gud ilsket
utvisat manniskorna ur lustgarden kom han med fl-
jande markvardiga yttrande: ”Se, mannen har blivit sa-
som en av 0ss, sa att han forstar vad gott och ont ar. Ma
han nu icke récka ut sin hand och taga jamval av livets
trad och ata, och sa leva evinnerligen.”*® Sedan place-
rade han kerubimer, en sorts &nglar, och ljungande svérd
vid lustgardens entré for att férhindra méanniskorna att
komma tillbaka och mumsa pa livets trad.

Nagra teologiska problem
Detta tal att tanka pa. Mycket forefaller obegripligt vid forsta
paseende:

Varfor forbjod Gud ménniskorna att dta av kunska-
pens trad och darmed skaffa sig ett forstand och bli
mer lika Gud sjalv? Han hade ju anda skapat dem till
sin avbild. Varfor medvetet begrdnsa deras kompe-
tens?®

151 Mos. 3:22

16 Bara en liten detalj om den fria viljan. En del tror att ménniskan fick sin
fria vilja genom syndafallet samtidigt som hon fick forstandet och forma-
gan att skilja mellan gott och ont. Sa &r det naturligtvis inte. Utan fri vilja
hade hon inte kunnat vélja att bryta mot Guds forbud. Har ser vi
ambivalensen i Guds avsikter: & ena sidan utrustar han manniskan med en
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Nar sedan ménniskorna genom olydnad erévrat for-
standet, varfor var Gud sa angelagen att inte lata dem
atererovra sin odddlighet genom att 4ta av livets trad?

Varfor inte kunskap?

En forsta och kanske sjalvklar 1&sart &r att Gud kénde
sin prestige hotad och straffade méanniskorna for deras
uppstudsighet. Gud stod hdgst upp pa rangskalan och
utformade reglerna, medan manniskan existerade en
bit langre ned och skulle lyda. Gud var en larare, do-
mare och fader som utférdade straff for forseelser i syfte
att méanniskorna skulle Iara sig att veta hut. Genom att
vidta langtgaende atgarder till skydd av kunskapens trad
ville han svartsjukt sakerstélla att ménniskan inte blev
en jamlike med honom sjélv. Normala hérskarfasoner,
kort sagt.

Denna tankegang ar inte frammande for Bibeln.
Den ligger bakom ormens tal till Eva: Ni kommer inte
alls att d6 om ni ater av frukten, det &r inte det Gud
bekymrar sig dver, han gillar bara inte att ni blir som
han: ”...men Gud vet, att ndr | &ten dérav, skola edra
ogon Oppnas, sa att | bliven sasom Gud...”.r’ Om

fri vilja som gor det mojligt fér henne att trotsa hans férbud, & den andra
inrattar han forbud som han inser, eller borde inse, att hon kan bryta mot.
Sannolikt trodde han aldrig att det skulle ga som det gick, men nar han
skapat manniskan till sin kopia fick han skylla sig sjélv.

171 Mos. 3:5 Den som till aventyrs har svarigheter med en talande orm kan
i stéllet tatill sig Koranens beskrivning av handelsen. I sura 15:28, 29 sdger
Allah féljande till &nglarna: "Jag skall skapa méanniskan av ljudande
krukmakarlera, av formbar gyttja, och nér Jag har format henne och andats
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Gud téanker med sa foga omtanke pa er, antydde or-
men, kan ni strunta i honom, sa kaka pa bara!

Men i sa fall, om han skulle beh6va kénna sig ho-
tad av sin avbild, varfér hade han Gver huvud taget
besvérat sig med att skapa en kopia av sig sjalv? Och
om han nu trots allt kdnde sig hotad varfor inte bara
deleta manniskan och aterkomma med en forbattrad
konstruktion, Ménniskan 2.0? Jobbigt kanske, men om
nu Gud tyckte s illa om att manniskan utmanade
honom vore det vél bést att stdimma i backen?

Eftersom nu Gud faktiskt hade skapat méanniskan
till sin avbild och eftersom han faktiskt inte tog henne
tillbaka till ritbordet efter syndafallet s maste det fin-
nas en annan forklaring. Forestallningen om att Guds
kunskapsforbud motiverats av maktbegér ar bara ett
elakt pahitt.

I sjalva verket gillar nog Gud att ha med ménnis-
kor att gora. Hundar, katter och tradgardsvaxter i all
dra, men de flesta foraldrar tycker att det &r roligare
med egna barn, &ven om dessa tidvis ar besvarliga. Om
kopiorna ser saken pa det sattet, kan man da inte for-
vanta sig att Originalet ocksa gor det? Gud hade inte
behovt gora nagra kopior alls. Han kunde ha nojt sig
med att skapa vaxter, insekter och andra djur. Men han
ville troligen ha lite stimulans som de oskaliga

inihenne ndgotav Min ande, fall da ned pé eraansikten infor henne!” Men
dngeln Iblis vagrade att falla pd marken infér manniskan, varvid Allah
forbannade Iblis. Iblis blev Djavulen, den fallne &ngeln, som intill upps-
tandelsens dag ska forsoka forfora manniskorna. Iblis inledde sin karriar
med att lura manniskan att &ta av frukten i lustgarden.
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livsformerna inte erbjuder.® Det ar inte manniskans
forkovran och framgang som irriterar Gud, utan hen-
nes olydnad och ondska, kort sagt hennes ovilja eller
oformaga att vidareutveckla sig sjalv i syfte att aterer-
ovra lustgarden.

Vi maste kort sagt utga fran att Gud faktiskt als-
kar manniskorna — eller i varje fall de manniskor som
visar sig vardiga. Han vill att vi ska ha det bra, att vi
ska slippa lida, att vi ska leva i samma lycka som ska-
pelsens dvriga varelser och organismer. Hans mal ar
manniskornas aterintrade i Eden.

Nar méanniskan fick forstandet forsvann hennes
lycka. Gud visste att omedvetenhet &r en forutsattning
for lycka, i varje fall for den som hamnat utanfor para-
diset. Endast omedvetenhetens eller verklighetsflykt-
ens rus gor tillvaron dréglig for den som lever i jammer-
dalen. Gud visste att kunskapen, reflektionen, fanta-
sin och sanningssokandet inte skulle géra manniskorna
lyckliga utan i stallet uppenbara tillvarons defekter for
dem.

Djur lider inte annat n tillfalligt och akut. Djur
och vaxter dr inte medvetna om sin dodlighet. Medve-
tandet, fantasin och reflektionsformagan later daremot
manniskorna konstruera en bild av den fullandade till-
varon och jamfora detta paradis med den ynkliga exis-
tens i vilken de framsldpar sina liv. Allt annat lidande

18 Eller som Pico della Mirandola sdg det: genom projektet Manniskan
utmanade Gud sig sjélv. Kunde han tédnka ut och forverkliga en varelse,
som inte liksom djuren och véxterna var fardig, utan i stéllet skulle driva
sin egen skapelseprocess vidare mot en allt storre fullkomning?
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an de mest akuta plagorna har sin grund i medveten-
heten och forstandet. *°

Detta insdg Gud. Var det s underligt att han av
karlek forsokte sig pa det fafdnga experimentet att
skydda manniskorna fran det tveeggade forstandet?
Kanske tankte han sa hér: "Jag ska lata den kalken ga
ifrdn dem. Det &r inte min sak att déma dem till med-
vetenhet och dérmed till lidande. Om de prompt vill
kasta sig ut i fornuftets jammerdal sa far det bli deras
eget beslut som de fattar tvart emot mina uttryckliga
order.”

Det hér ar tyvarr ratt komplicerat. Varfor skapade
inte Gud méanniskan med fornuft och med placering i
paradiset redan fran borjan? Da hade bade han och
manniskan sluppit den langa resa som beskrivs i den
har skriften. Den enda rimliga forklaringen &r att han
inte ville ge manniskan hennes gudomlighet gratis; han
ville att hon skulle fortjana den genom att utveckla sig
sjélv.

Men varfor da ta omvagen over Edens lustgard?
Han kunde ju ha skapat henne med férnuft och place-
rat henne i jammerdalen fran start. Kanske var det fak-
tiskt sa han gjorde! — for att darefter hitta pa berattel-
sen om lustgarden i syfte att ge manniskan en finger-
visning om hennes kallelse: ”Fran paradiset &r du kom-
men och dit kan du ta dig tillbaka.” I vilket fall gav
Gud manniskorna anledning att langta tillbaka till ett

9 Eller som Predikaren sd enkelt och elegant uttrycker det: " Ty dar mycken
vishet &r, dér & mycken grdmelse; och den som férdkar sin insikt, han
forokar sin grdmelse.” (1:18)
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10.

11.

lyckligt urhem och inge dem tanken att de sjalva kunde
aterskapa det.

Varfor inte ododlighet?

Medvetandet skapar insikten om den ménskliga tillva-
rons andlighet. Kunskapen tar ifran manniskan hen-
nes forestallning om evigt liv. Djuren oroar sig inte for
ddden, de vet inte ens om att den vantar dem. Men
tank nu om de nya, fornuftiga manniskorna skulle fa
evigt liv! Evigt liv utanfor lustgarden ar en forbannelse,
Ahasverus férbannelse, den vandrande juden som blev
domd att inte fa smaka doden forran efter Jesu ater-
komst.2® Vem vill leva ett evigt liv i jammerdalen? Vi
maste utga fran att det var av barmhartighet som Gud
skyddade manniskorna fran det eviga livet pa jorden.
Darfor sag Gud till att méanniskan inte fick ata fran
livets trad.

Av kirlek och godhet forsoker Gud alltsa forst skydda
manniskorna mot forstandet. Nar han misslyckas med
detta raddar han dem fran det eviga livet. Darmed ar
den verkliga vérlden inrattad. Ouvertyren &r slut. Nu
borjar dramat.

Manniskornas historia beskriver hur folk och riken
organiserat sig for att sa gott det gar sla ihjal grannarna
och stjala deras tillnGrigheter, hur de stadkommit olika

2 Ahasverus fick sin dom i Matt. 16:28: "Sannerligen sager jag eder: Bland
dem som hér sta finnas nagra som icke skola smaka doden, férran de fa se
Maénniskosonen komma...”
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12.

framsteg for att lindra sina plagor och for att med storre
kraft kunna bek&mpa sin nésta, hur de funderat Gver
tillvaron for att i sitt eget sinne forsoka skapa nagon
reson i allt det obegripliga. Inte minst har de kontem-
plerat sambandet mellan Gud och sitt eget lidande, for
det mesta med nagon variant av ett antal extrema atti-
tyder:

 antingen att Gud ar god och allsmaktig och att li-
dandet dr hans satt att straffa ménniskorna for deras
synder

« eller att Gud &r god och allsmaktig och lidandet pa
nagot vis ar nyttigt for ménniskorna

« eller att Gud &r allsmdaktig och struntar i ménnis-
korna och att han darfor ar en ond varelse

« eller att Gud kanske har goda avsikter men saknar
makt

« eller ocksa att han egentligen inte finns.

| denna skrift ska Guds bevekelsegrunder och metoder
tolkas. For att begripa maste man — i tillagg till ovan-
stdende redogorelse for Guds karaktar — inse foljande:
 Guds konkreta mal for manniskan far man lista sig

till. Vi vet att han placerade Adam och Eva i Edens
lustgard att "bruka och bevara”. Det var alltsa dar
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han tyckte att manniskorna skulle vistas, vilket be-
visas av att det var dar han placerade dem fran bor-
jan.

Edens lustgard erbjod rimligtvis en behaglig till-
varo. Detta framgar inte i klartext, men man kan
dra den slutsatsen av beskrivningen av de plagor som
skulle drabba manniskorna nar de forvisades fran
paradiset: kvinnan skulle fa utsta stora vedermodor
nar hon blev havande och skulle med smérta foda
sina barn; marken skulle vara "forbannad” for den
jordbrukande mannen som med “vedermdda” skulle
bruka den och i sitt "anletes svett” dta sitt brod tills
han dog.

Sammanfattningsvis innebar forvisningen fran
lustgarden att manniskorna domdes till ett liv i li-
dande och slit. Guds djupaste 6nskan &r att mannis-
korna ska slippa lidandet och slitet och aterintrada i
lustgarden. Aterintradet i lustgarden &r tecknet pa
att Gud — och vi manniskor, saklart! — lyckats. Da
har vi natt malet i mansklighetens inledande mara-
tonlopp och ett nytt slags liv kan ta sin borjan.

Gud élskar alltsa manniskan och tar det dar med
avbild pa allvar. Han vill att manniskan ska bli som
han. Han vill att hon ska leva i det paradis han stal-
ler i utsikt at henne. Men han atar sig inte att sjalv
I6sa manniskans problem. Det dr hennes egen upp-
gift.

Har ligger den manskliga existensens fundamen-
tala utmaning och mojlighet. Gud erbjuder oss att
av egen kraft er6vra var lycka. Erbjudandet &r inte
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att han ska gora det at oss, utan att vi ska gora det
sjalva. Om han gjort det at oss hade vi inte varit
manniskor, utan nagon annan art, djur, vaxt eller
angel.

| den man Gud varit grym mot manniskan &r
det just i detta avseende. Kanske hade hon hellre
velat vara nagot slags lagre stdende art, men sa blev
det inte. Om nagon tycker detta var ogint av Gud
ma han ha en podng, men den lamnas utan avse-
ende hér.

Var finns paradiset?
Precis vad aterintradet i lustgarden ska betyda ar inte
entydigt. Minst tre tolkningar presenterar sig (med
bortseende fran andrade forhallanden efter yttersta
domen?):

a) Lustgarden (eller paradiset, fralsningen, Eden,
himlen eller gudsriket, som hér ska anvandas som
synonyma begrepp) endast efter déden och bara
for de vardiga.

21 Vad som da galler formuleras klart av Jesus: Det &r "med himmelriket,
sasom nar en not kastas i havet och samlar tillhopa fiskar av alla slag. Nar
den sa bliver full, drager man upp den pa stranden och satter sig ned och
samlar de goda i karl, men de daliga kastar man bort. Sa skall det ock ske
vid tidens ande: dnglarna skola ga ut och skilja de onda fran de rattfardiga
och kasta dem i den brinnande ugnen; dér skall vara grat och tandagniss-
lan.” (Matt. 13:47 — 50) Hela idén om varldens snara undergédng och
uppréttandet av ett nytt Gudsrike anses dock, som ovan pépekats, av
modern Jesus-forskning sakna grund i evangelierna. De fa uttalanden
h&rom som evangelisterna lagt i Jesu mun, till exempel det just angivna,
betraktas som icke-autentiska.
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b) Lustgarden redan i jordelivet for alla.

¢) Bada tva, alltsa lustgarden i jordelivet for alla och
himlen efter déden (eventuellt bara for de var-
diga).

Till skillnad frdn Bibeln ar Koranen glasklar. Dér
galler alternativ a). Gang pa gang refererar Muham-
med till "tradgardar med backar”, vilket betyder pa-
radiset. Dar ska de troende fa tillbringa evigheten
efter sin dod: "Gud har kopt de troendes liv och
pengar i utbyte mot Paradiset. Foljaktligen kdmpar
de for Guds sak, villiga att doda och dodas. Sadant
ar hans sanningsenliga I6fte... Ni ska gladjas over
ett sddant utbyte. Detta ar den storsta triumfen.”?

Bibeln &r som sagt mindre tydlig. Paulus tycks
gora sig till tolk for alternativ a). Men den som for-
soker fa nagon réatsida pa Guds avsikter maste nog

22 Sura 9:111 Efter syndafallet sager Allah foljande till mé&nniskorna —
mannen heter Adam, men kvinnan verkar inte ha behévt nagot namn - i
sura 7: 23, 24: ”Ned alla! Fiender skall ni vara inbordes. Pa jorden skall ni
under en tid ha er boning och er nédtorftiga forsérjning. Dar skall ni leva
och dér skall ni d6 och ur denna skall ni kallas att stiga fram.” Hér finns
inget utrymme for ett paradis i jordelivet. Koranen &r dérfor mycket
upptagen med fragan om forhéllandena i himlen och helvetet och vem som
ska hamna var.

Dessa platser beskrivs ganska detaljerat. Till exempel visar det sig att de
ligger sa néra varandra att invdnarna pa émse héll kan betrakta vad som
pagar pa det andra stallet och till och med fora samtal: "En mur skall skilja
de bada [grupperna] at... Och de som hade bade insikt och urskillning
skall ropa till dem som de igenkénner pé deras kidnnetecken [som forne-
kare]... Och de vars arvedel &r Elden skall ropa till dem som stigit in i
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dra slutsatsen att b) eller ¢) stammer battre. Det finns
minst tre skal till det.

For det forsta ansdg Gud fran borjan —eller i varje
fall fran dag 6 — att manniskan hérde hemma i lust-
garden. For hennes olydnad forvisade han henne till
denna vérlden, dar hon till hans fortret fortsatte att
synda. Men om hon nu slutar att synda, vilket han
oupphorligen manar henne till, ska hon da inte fa
en chans att atervanda till lustgarden? Har hans enda
— i och for sig inte sd daliga — argument for gott
uppforande blivit en plats i himlen efter déden? Ska
han straffa ménniskoslaktet med jAmmerdalen i evig-
het hur vi dn anstranger oss? Vad vore det for me-
ning att skapa méanniskan for ett liv i plagor? Om
Gud verkligen alskar manniskorna, varfor da i all
evighet (eller i varje fall fram till den yttersta dagen)
skicka nya arskullar till jorden for att a) plagas, b) ge
Gud en massa besvér och oro samt c) upptacka att
nagra enskilda valmeriterade personer efter doden

paradiset: "Hall litet vatten dver oss eller nagot av det som Gud har skankt
er”” De skall svara: 'Badadera har Gud nekat dem som avvisade tron.’” (sura
7:48, 50)

(Denna farestélining om himlens och helvetets geografi aterkommer
hos kyrkofadern Thomas Aquinas, som 600 ar efter Muhammed i sin skrift
Summa Theologica forklarar att "helgonen kommer att njuta desto mer av
sin salighet och av Guds nad nér de betraktar de fortappades bestraffningar
i helvetet”.)

Ibland lockar Allah med jungfrur i paradiset: "Gud har [slutit ett avtal]
med de troende, enligt vilket Han i utbyte for deras liv och egendom lovar
dem paradiset; de kdmpar for Guds sak och dédar eller dédas... Och
[deras] hustrur skall vara med dem i dessa [lustgardar], renade fran [all
jordisk] orenlighet, och dér skall de forbli till evig tid.” 1 http://
www.islamicproductions.com/Swedish/translation.html star det “"rena -
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far komma till himlen och gora Gud sallskap. Det
kénns varken genomtankt eller réttvist.

Det andra vagande skalet &r att Gud — med tanke
pa de enorma krav han stéller pa manniskorna, fram-
for allt i den andra strategin (se nedan) — maste ha
haft nagot mer &n beléning i himlen i atanke. Jesus
begar att manniskorna ska lyfta sig i haret pa ett satt
som, kan man ténka sig, verkligen skulle kunna ut-
plana lidandet. Varfor stélla dessa krav pd mannis-
korna om Gud inte hade rdknat med att lidandet
verkligen kunde upphdvas? Om detta inte varit av-
sikten hade han ju i stéllet, liksom Allah, kunnat
tona ned kraven och lockat fler anhangare.?®

Det tredje skalet ar att det faktiskt star sa i Bi-
beln. Innan manniskorna genom sin forstockelse och

makar”. Zetterstéen anvénder beskrivningar som “jungfrur med blyga
blickar” och "maérkogda tarnor” (sura 9:111 respektive 2:25). Aven Bern-
strom tar ibland ut svdngarna: “och hos dem skall vara oskuldsfulla
kvinnor, med blygt sankta blickar, evigt unga som de sjalva” (sura 38:52).

I till&gg till backarna och jungfrurna ska paradisborna enligt Koranen
atnjuta "armband av guld och pérlor och kla sig i drékter av siden” enligt
sura 35:33. Vidare kommer enligt sura 37:45 "en skal [att] baras runt frdn
en ren kélla” och dessutom ska de enligt sura 38:42 erbjudas "alla frukter
[som de har lust till]”.

For en nutida beddmare verkar paradisets 16ften inte sarskilt mérkvar-
diga (jungfrurna ldmnar vi utanfér). Armband képs numera av vem som
helst som har lust, sidenklader finns pd H & M, rent vatten har vi i
kranarna och det finns hur mycket frukt som helst i nd&rmaste ICA-butik.
Poédngen med denna observation &r a) att en existens dar den sortens i
nutida égon réatt ordinara gladjedmnen betraktas som paradisiska i sanning
méste ha varit en jAmmerdal och b) att vi idag kommit en bra bit pa vdgen
mot Edens lustgérd.

28 Koranens krav begransar sina krav till de fem pelarna eller plikterna:
trosbekdnnelsen, bonen, allmosan, fastan och vallfarden, eller som det
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syndfullhet hade fatt Gud att misstrésta om sin for-
sta strategi bestdmde han sig for att visa dem végen
till ett liv utan plagor och elande: "Jag har nogsamt
sett mitt folks betryck i Egypten, och jag har hort
huru de ropa Gver sina plagare; jag vet vad de maste
lida. Dérfor har jag stigit ned for att rddda dem ur
egyptiernas vald och fora dem fran det landet upp
till ett gott och rymligt land, ett land som flyter av
mjolk och honung”.*

Enda haken var att detta land redan beboddes av
ett antal kananéer, hetiter, amoréer, perisséer, hivéer
och jebuséer som Guds folk maste sla hjal for att
komma i besittning av mjélken och honungen. Det
verkar inte som om Guds plan gick i l3s.

Aven i Uppenbarelseboken flaggas det for ett him-
melrike i jordelivet: "Och jag horde en stark rost

beskrivs i tjugotredje suran — som heter just "De troende” — verserna 1 —
11: "Det skall ga de troende vél i hdnder; de som ber med 6dmjukt sinne,
som drar sig undan nér de hor lattsinnigt tal, som gor en insats for hjalpen
till de beh6vande, som haller sina begér i styr med nagon annan an sina
hustrur eller dem som de rattmétigt besitter (ett modernt sétt att beskriva
vad Zetterstéen kallade slavar; forfattarens anmérkning) — inget klander
kan riktas mot dem, men de som gar langre ar syndare — och som troget
fullgér sina fortroendeuppdrag och uppfyller sina I6ften och som slar vakt
om bénen. De &r arvtagarna, som skall ta paradiset i arv och dér skall forbli
till evig tid.”

Profeten Muhammed beviljades for 6vrigt en sarskilt formanlig kten-
skapslag. Av sura 33:50 framgar att han fatt dispens fran det stranga
tvanget att halla sig till fruarna och slavarna. Han tillerkandes ett privile-
gium, “en ratt som tillkommer dig ensam med uteslutande av [andra]
troende”, ndmligen rdtten att ha sex med sina kusiner samt med varje
annan troende kvinna som "vill skanka Profeten sin hand”. Ovriga tro-
endes réttigheter hade Allah som sagt redan faststéllt, ”[detta klargdr Vi]
for att befria dig (Muhammed; forfattarens anmérkning) frén alla bekym-
mer. Gud &r standigt forlatande, barmhértig.”
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fran tronen saga: 'Se, nu star Guds tabernakel bland
madnniskorna, och han skall bo ibland dem, och de
skola vara hans folk; ja, Gud sjélv skall vara hos dem
och skall avtorka alla tarar fran deras 6gon. Och
doden skall icke mer vara till, och ingen sorg eller
klagan eller plaga skall vara mer; ty det som forr var
ar nu forganget.” Och han som satt pé tronen sade:
'Se, jag gor allting nytt.”"%

Ocksa Jesus sager det, till exempel s& hér: "Och
han &r en Gud icke for doda, utan for levande...”.?®
Och sé hér: Sannerligen sager jag eder: Ingen som
for min och evangelii skull har dvergivit hus, eller
broder eller systrar, eller moder eller fader, eller barn,
eller jordagods, ingen sadan finnes, som icke skall fa
hundrafalt igen: redan hér i tiden hus, och broder

Ett intressant exempel pa kravnivan i de bada religionerna ges av
liknelsen om kamelen och nélségat som forekommer i bade Bibeln och
Koranen. Jesus séger: ”Det dr ldttare for en kamel att komma igenom ett
nalsdga, an for den som ar rik att komma in i Guds rike.” (Mark. 10:25).
Allah sager: "Himlens portar skall forbli stingda for dem som péstar att
Viéra budskap ar 16gn och hogmodigt vander sig ifrdn dem; det blir inte
l4ttare for dem att komma in i paradiset &n for ett rep att trdnga igenom
ett nélsoga...” (7:40)

For Muhammed racker det alltsé med att de troende inte forkastar
budskapet for att de ska beviljas intrdde i paradiset, medan Jesus bland
annat kréver att hans anh&ngare ska ge bort allasina pengar. (Observera att
Bernstrém, till skillnad fran andra koran- och bibel6versittare, tagit fasta
pa att "kamel” enligt manga bedomare ar en feldversattning av "slaget
rep”.)

22 Mos. 3:7, 8

% Upp. 21:3 - 5 Uppenbarelseboken utgdr fran att initiativet till och
genomforandet av detta underbara ligger Gud medan denna skrift bygger
pa tanken att Gud lagt ansvaret pa oss manniskor.

% L uk. 20:38
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och systrar, och médrar och barn, och jorda-
gods...”%

Predikaren har sin egen vinkel pa fragan. Han
tror inte sa mycket pa ett liv efter doden: ... i dods-
riket, dit du gar, kan man icke verka eller tanka, dar
finnes ingen insikt eller vishet.”?® Ej heller tror han
att det finns nagon anledning att hoppas pa att an-
standighet ska ge individuell beloning i jordelivet:
"En fafanglighet, som hander har pa jorden, ar det,
att rattfardiga finnas, vilka det gar, sasom hade de
gjort de ogudaktigas garningar, och att ogudaktiga
finnas, vilka det gar, séssom hade de gjort de rattfar-
digas gdrningar.”?® Likval ar kvintessensen av hans
livsvisdom “Frukta Gud och héll hans bud, ty det
hor alla manniskor till”. Om efterlevnaden av bu-
den inte har att géra med nagon bel6ning efter do-
den och ej heller individuell beloning i jordelivet
aterstar bara kollektiv fralsning i denna varlden.®

Det gemensamma malet for Guds tre strategier har
saledes varit att manniskorna skulle aterinstalleras i

27 Mark. 10:29, 30

%8 Pred. 9:10

3012:13 Att Jesus ténkt sig fralsning i jordelivet snarare &n efter en
eventuell uppstandelse stimmer bra med modern Jesus-forskning, som tar
avstand fran den “apokalyptiske” Jesus, det vill séga forestéllningen att
Jesus utgick fran att varlden maste ga under innan himmelriket kunde
uppstd. "Det finns ingen bra anledning att sitta likhetstecken mellan
Gudsrikets ankomst och vérldens slut”, skriver forskaren Marcus Borg.

”Jesus proklamerade inte slutet pa den normala historien”. /
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Edens lustgard under sin livstid, att lidandet och
plagorna skulle upphavas, att allt skulle ga tillbaka
till Guds ursprungliga plan med skapelsen. Guds
avsikter ar djdrvare &n manniskorna velat fatta; kan-
ske ar det darfor det tagit sa 1ang tid att forverkliga
dem.

Det forefaller ocksa klart att manniskornas atertag
till lustgarden méste vara en kollektiv resa. Det hand-
lar om att arten, inte enskilda individer, ska forverk-
liga sin gudagivna potential. For att arten ska lyckas
med detta krévs rimligen att en sa stor andel av man-
niskorna kvalificerar sig enligt de olika strategiernas
krav att en kritisk massa bildas och ménskligheten
kan blésa avgdng mot paradiset.®!

Guds problem ér foljande: hur ska han fa upp mén-
niskorna pa sparet mot lustgarden? Han vill alltsa
inte sjdlv utradera lidandet i varlden och dérmed gora
manniskan till viljes. Han vill att hon ska bevisa sin
potential genom att gora det sjélv. Precis! Han vill

(http://theologytoday.ptsem.edu

0ct1988/v45-3-article2.htm). Jesus hade alltsd ténkt sig Gudsriket har

och nu, precis det som argumenteras i den hér skriften.

3t Denna tanke pa universell eller kollektiv, till skillnad fran individuell,
fralsning hade stod bland étskilliga tidiga kyrkofader, till exempel Orig-
enes (185 —284) och Maximus Bekannaren (580 — 662). Origenes var helt
pa det klara med behovet av en kritisk massa. For att den kollektiva
fralsningen — apokatastasis, tanken att varlden skulle kunna aterstallas till
den ursprungliga ordning Gud hade ténkt sig — skulle kunna intréaffa
krdvdes inte bara att den kristna kdrnan engagerade sig, utan &ven att ett
tillrackligt antal utomstéende kom till tro. Fram till dess fick mansklighe-
ten héllas i lidandets vantsal.
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att manniskan av egen kraft ska utplana lidandet,
sjukdomarna, elédndet, oréttvisan, olyckan, kort sagt
alla tillvarons defekter.

For varje dag som vi misslyckas sorjer Gud. Men
vad ska han géra? Om han IGser vara problem at oss
far vi inte en chans att leva upp till det 16fte och den
utmaning han gett 0ss. Om han gor oss till viljes i
vara boner fornekar han oss.

Gud sorjer éver méanniskornas lidande vare sig li-
dandet &r resultatet av ett straff han sjalv utdomt
eller av nagot annat. Manniskornas lidande &r Guds
lidande. Ju mer ménniskorna framhérdar i sin ofor-
maga att ta sig tillbaka till paradiset, desto varre kdnns
det for Gud. Han vandas som foraldrarna till vanar-
tiga och olyckliga barn. Han kan inte strunta i man-
niskorna, utan maste hela tiden vassa sitt skarpsinne
for att med lock och pock férma oss att vilja vélja att
vandra mot paradiset.

Vilken metod ska han da tillampa? Tre ganger har
han utarbetat och iscensatt olika strategier fér mén-
niskans fralsning. Den forsta strategin redovisas |
Gamla Testamentet. Den andra strategin lanseras
genom Nya Testamentet. Den tredje strategin be-
skrivs har; ndgot som tidigare upptratt som idéhis-
toria avslgjas som Guds medvetna och genomténkta
plan. Strategierna dr experiment som gradvis blir allt-
mer sofistikerade. Som sagt: Gud lar sig och forbatt-
rar sina metoder.
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Hur Gud gjorde

13. Sammanfattningsvis: Gud skapade manniskorna till sin
avbild, men ménniskorna var inte, som énglarna (Guds
soner) och sedermera Jesus, av gudomlig vardighet®.
Manniskans sardrag var att hon hade en oférverkligad
potential att utveckla sig sjalv till en alltmer perfekt
avbild av Gud. Detta maste hon gora av egen kraft.
Men hur skulle Gud fa ménniskorna att inse och ac-
ceptera sin potential och forsoka forverkliga sina moj-
ligheter?

Sé har gjorde Gud: han skapade lidandet och hop-
pet om frélsning for att ge manniskorna rejéla incita-
ment — saval piska som morot — att hantera sin situa-
tion. Vidare anstrangde han sig for att forma méannis-
korna att inse att han inte tankte bjuda pa frélsningen.
Den skulle manniskorna astadkomma av egen kraft.
Genom att iscensétta tre genom tiderna gradvis forfi-
nade strategier for aterintrade i paradiset tipsade han,
avslutningsvis, méanniskorna om hur de kunde ta sig
tillbaka till Edens lustgard. Sedan holl han tummarna.

% Joda, Gud hade faktiskt gudomliga séner som till och med beblandade
sig med méanniskorna: "Da nu manniskorna begynte foroka sig pa jorden
och dattrar foddes at dem sago Guds soner att manniskornas dottrar voro
fagra, och de togo till hustrur dem som de funno mest behag i.” (1 Mos.
6:1, 2)
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Den forsta strategin: avel

14. Man hade kunnat tro att méanniskorna, efter forvis-
ningen fran lustgarden, skulle gora battring. Nar de
nu fatt ett sa kannbart straff for en enda liten regel-
Overtradelse borde de begripa, kan man tycka, att inte
fortsattningsvis géra Gud fortretad. De borde ha for-
statt att lyda Gud.

Men sa blev det inte. Adam och Eva fick sonerna
Kain och Abel. Kain drapte Abel. Déarefter forokade
sig manniskorna och blev allt ondare: "Herren sag att
manniskornas ondska var stor pa jorden och ... deras
hjartans alla uppsat och tankar (voro) bestandigt alle-
nast onda”’.

15. Gud tappade snart lusten och borjade misstrosta om
manniskan for hennes uppstudsighet. Han beslot att
forinta henne, och inte bara henne, utan dven den 6v-
riga skapelsen, som han tidigare funnit god: "Mannis-
korna, som jag skapade, vill jag utplana fran jorden, ja,
bade manniskor och fyrfotadjur och kraldjur och
himmelens faglar; ty jag angrar, att jag har gjort dem.”*

31 Mos. 6:5

31 Mos 6:7
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Gud far en idé

16. Men nagot kom emellan. En méanniska, Noa, hade
funnit nad for Guds 6gon. Det kanske finns en chans,
tankte Gud, att jag inte behdver utplana hela alltet.
Mojligen racker det med att jag skar bort det ruttna
och later det goda leva vidare. "Jag har beslutit att gora
ande pa allt kott”, sa Gud till Noa, "ty jorden ar upp-
fylld av vald som de Gva; se, jag vill fordarva dem™s.

Dock skulle Noa och hans slakt fa leva, och dess-

utom en hanne och en hona av varje art. Noa byggde
en bat och fyllde den med alla dem som benédats un-
dan den stora avrattningen. Dérefter drankte Gud res-
ten genom att lata jorden Gversvammas.®

31 Mos. 6:13 Enligt Koranen kom inspirationen fran Noa. Gud hade bett
Noa att hota folket med hemska straff for dess synder, men folket tycker
att Noas ord ar trams. De sétter “fingrarna i dronen och sveper kladerna
tétare om sig, och de forskansar sig i envishet och hégmod”. (sura 71:7)

Mot bakgrund av dessa erfarenheter rekommenderar Noa Allah att
forinta manniskorna: "Herre! L&t ingen av dem som férnekar sanningen
bli kvar pé jorden; om Du later dem bli kvar, kommer de att leda Dina
tjdnare vilse och de kan inte [&mna i arv annat &n sedligt fordarv och
gudldshet.” (sura 71:26, 27)

% Har finns mycket att tanka pad. De overlevande manniskorna blev
individuellt utvalda, men sd icke djuren. Dar rackte det med att slumpa
fram en hona och en hanne av varje sort. Varfor fick inte de vriga djuren
leva vidare? De hade ju inte gjort ndgot ont.

Troligen berodde det pa den valda utplaningsmetoden, drankning. For
att undslippa syndafloden maste man ha en bat, men hur skulle man
kunna bygga en bat som var stor nog att rymma alla existerande djur? Den
I6sning Gud fann pa var praktisk: genom att ta med ett par av varje sort
kunde djuren fordka sig sjédlva och Gud slapp omskapa djurriket.

Men varfér valde han da inte att endast déda de onda méanniskor han
ville at och Iata de oskaliga djuren leva vidare? Senare stallde sig Gud just
den fragan och fick daligt samvete for att han haft ihjal djuren och forstort
jorden i stéllet for att ndja sig med att forinta ménniskorna: ”Jag skall
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17. Har har Gud definierat och for forsta gangen brukat
den strategi han sedan konsekvent foljer under hela
Gamla Testamentet: artféradling genom avel. Det ar
samma metod som ménniskan foljt i alla tider — och
fortfarande foljer — nar det géller att fa fram bra héstar,
hundar, &pplen, ris och alla andra arter som behdver
forbattras. Man behéller de goda exemplaren och ut-
rotar de déliga®”, man later den goda honan para sig
med den gode hannen och avlar pa sa vis fram ett slakte
som har de dnskade egenskaperna.® Det &r forst i
modern tid och med genmanipulationen som man-
niskan utvecklat en delvis annorlunda metod att for-
adla arter.

hérefter icke mer férbanna marken for méanniskans skull, eftersom ju
manniskans hjartas uppsat ar ont allt ifran ungdomen. Och jag skall
hérefter icke mer drapa allt levande, sasom jag nu gjort” (1 Mos 8:21).

Aterigen konstaterar vi att Gud &r ett reflekterande, experimenterande
och felbart vasen. Bibeln &r obegriplig om man inte accepterar att Gud lar
sig av sina misstag och utvecklas.

37 Allah instammer helt och fullt: "Hur manga slakten har Vi inte Iatit ga
under efter Noas tid!” (sura 17:17)

% Markvérdigt nog pdminner Guds metod om Darwins naturliga urval,
som beskrevs sa har av Darwin sjalv: Det "naturliga urvalet undersoker
dagligen och stundligen i hela vérlden varje avvikelse, om an aldrig sa liten,
och forkastar det som ar daligt, och bevarar och féormerar allt som &r gott,
och arbetar tyst och okansligt for att nar som helst och var som helst, da
tillfalle uppstar, forbattra varje enskild organism” (enligt citat i Dawkins,
Richard, The God Delusion, 2006).

Lite forbluffad blir man ndr man konstaterar att den vérldsberdmde
gudsfornekaren Dawkins &gnar sidor av forakt mot den forsta strategins
Gud for hans brutala metoder, men samtidigt hyllar det naturliga urvalet,
som inte precis & mindre hansynslost.
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Utvikning om Babels torn
18. Den som forstar Guds strategi kan ocksa tolka histo-
rien om Babels torn. Ménniskorna sade "Kom lat oss
bygga... ett torn, vars spets racker upp i himmelen,
och sa gora oss ett namn”. Gud var inte fértjust och
beslot att ingripa mot bygget: ”... detta ar deras forsta
tilltag; hérefter skall intet bliva dem omdjligt... Vélan,
|4t oss stiga ditned och forbistra deras tungomal, sa att
den ene icke forstar den andres tungomal.”® Nar mén-
niskorna inte langre kunde prata med varandra upp-
horde naturligtvis tornbygget — hur ska man kunna
samarbeta med ndgon om man inte forstar vad han
séger? — och ménniskorna spred sig 6ver jorden.
Varfor gillade inte Gud att manniskorna samarbe-
tade? Det verkar gement. Det &r — aterigen — som om
han réaddes konkurrens fran méanniskorna, som om han
ville forhindra dem fran att forverkliga sin potential
att gora storverk. Men den tolkningen stimmer inte
med att han skapat manniskorna till sin avbild, att han
alskar oss och vill att vi ska slutfora det stora uppdrag
han gett oss: att upphéva lidandet och bli lyckliga.
Beténk hans strategi. Den som bedriver hundavel
eller foradling av vetesorter vill inte att alla arter ska
blanda sig och sammansmalta till en enda. Av samma
skél ville Gud bevara diversiteten hos manniskorna.
Endast med méngfald och olikhet fanns det tillrack-
ligt med genetiskt material for att han framgangsrikt
skulle kunna avla fram en ras med de ratta egenska-
perna. Om manniskorna stod tillsammans som en man

391 Mos. 11:3 -8
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blev det svarare for honom att gora separata Gverens-
kommelser med enskilda, sérskilt lovande individer.*°

Gud ingar avtal med lovande individer
19. Till exempel med Abram. Gud tar Abram till sitt hjarta
for hans lydnads och gudfruktighets skull och vill att
hans gener ska spridas Gver jorden. ”Ga... bort till det
land som jag skall visa dig”, séger Gud till Abram. Sa
skall jag gora dig till ett stort folk; jag skall valsigna dig
och gora ditt namn stort, och du skall bliva en vélsig-
nelse. Och jag skall vélsigna dem som valsignar dig,
och den som forbannar dig ska jag forbanna, och i dig
skola alla sldkter pa jorden varda vélsignade.”! Mer
partisk kan man inte bli. Gud f6ljer inte precis FNs
deklaration om de manskliga rattigheterna; i sin odnd-
liga godhet bedriver han manniskoavel och forintar de
ovardiga.
Nér Abram oroar sig for att han fortfarande vid hog
alder ar barnlds sager Gud: "Skada upp till himmelen
och rédkna stjarnorna, om du kan rakna dem... Sa skall

4 profeten Jesaja forutsag ett annu mer elakartat slut for Babel: "Och det
skall g& med Babel... likasom nar Gud omstértade Sodom och Gomorra...
Héamnd ska jag utkrava och ej skona ndgon manniska”. (Jes. 13:9 respektive
47:3). Profeten Jeremia manade folk att fly fran Babel eftersom Gud tankte
forstéra staden. A andra sidan menar aven han att babelsborna ska utrotas:
"Svérd komme... Gver Babels invanare” (Jer. 50:35).

Som sa ofta ar budskapet vacklande, & ena sidan vill Gud varna sa att
manniskorna kan omvandasig, & den andravill han utrota dem. Gud héller
alltid flera méjligheter 6ppna innan han slutligt bestdmmer sig.

41 Mos. 12:1-3
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din sad bliva.”*? | samband ddrmed bytte Abram namn
till Abraham, vilket ska betyda "fader till manga”.

Gud ingick ett forbund med Abraham enligt vilket
Gud skulle gynna Abraham och hans avkomma mot
att dessa a) holl "Herrens vag” och utbvade “rattfar-
dighet och réatt™*® samt b) Iat omskéra sina gossebarn.
Gud sydde helt enkelt upp Abraham med ett avtal som
fastlade de dmsesidiga forpliktelserna.

20. Avtalet férnyas da och da, kanske for att Gud vill vara
saker pa att det inte faller i glomska bland méannis-
korna. Dessemellan paminner Gud ménniskorna om
de pafoljder som kontraktet stipulerar, namligen:

« Att den som lyder och alskar Gud ska gynnas: "Sa
skall du nu veta att Herren din Gud, dr den rétte
Guden, den trofaste Guden, som haller forbund och
bevarar nad intill tusende led, nar man élskar ho-
nom och haller hans bud.” Han lovar till och med
att dessa manniskors lidande ska avlyftas dem: "Och
Herren skall avvanda dig all krankhet; ingen av
Egyptens alla svara sjukdomar, som du val kanner,
ska han lagga pa dig; han skall i stéllet lata dem
komma 6ver alla dem som hatar dig.”*

Om bara ménniskorna gor som Gud séger kom-
mer allt att bli till det bésta: "Jag &r HERREN, din
Gud, den som lar dig, vad nyttigt &r, den som leder

421 Mos. 15:5
41 Mos. 18:19

45 Mos. 7:9 respektive 15
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dig pa den vag du skall vandra. O att du ville akta pa
mina bud! Da skulle frid tillflyta dig sdsom en strom
och din rétt séssom havets boljor”.*

« Att den som inte haller mattet ska utrotas: ”... utan
forskoning vedergéller och forgor (han) dem som
hata honom. Han drojer icke, nér det galler dem
som hata honom; utan forskoning vedergéller han
dem.”®

Innebdrden gér inte att missta sig pa. De som foljer av-
talet ska belonas och befrias fran atminstone en avse-
vard del av lidandet, de som bryter mot avtalet ska ome-
delbart straffas. Det maste ha varit svart for manniskorna
att dra nadgon annan slutsats an att framgang i livet, at-
minstone halsa, var tecken pa Guds valvilliga uppmérk-
samhet medan olycka var Guds direkta straff. Allt som
hande ménniskorna var resultatet av Guds omedelbara
intervention och beslut.

De 6vriga forintas
Lydnaden var fundamental. Om Gud bestdmt nagot
fanns varken forhandlingsutrymme eller prutman. Olyd-
nad bestraffades obevekligen med déden. En man
ertappades med att samla ved pé sabbatsdagen, da allt
arbete var strangeligen forbjudet. ”Och Herren sade...:
"Mannen skall straffas med ddden; hela menigheten skall

4 Jes. 48:17, 18

465 Mos. 7:10
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stena honom utanfor lagret.””*" Det verkar hért, men
om Gud forvisat manniskorna fran lustgarden pa grund
av olydnad kunde han ju inte lata dem atervanda sa lange
de framhérdade i sin ohdrsamhet; battre ta bort de indi-
vider som uppenbarligen saknade tillrackligt livskraftiga
lydnadsgener.® Det & som nar méanniskor avlar hun-
dar: bits de far de inte leva.

Déarmed inte sagt att Gud gillade att behdva népsa
manniskorna: Ty icke av villigt hjarta plagar han man-
niskornas barn och vallar dem bedrdévelse.”*

21. Sedan skickade Gud ett svavel- och eldregn pa staderna
Sodom och Gomorra, dar det inte fanns en enda ratt-
fardig manniska utom Lot.%° Sadant maste bort.

474 Mos. 15:35

48 Allah &r enig. Syftet ar att manniskorna ska lyda: "Jag har beslutat att
underkastelse under Guds vilja skall vara er religion.” (sura 5:3)

49 Klag. 3:33

% Fgljande ar bakgrunden till blitzen mot Sodom. Gud hade pé kann att
det var négot fuffens pa gang i staden s& han skickade tvd anglar pa
inspektion. Efter visst trugande gar anglarna med pa att bo hemma hos Lot
under forrattningen.

Pa kvallen omringas Lots hus av samtliga man i Sodom som uppenbar-
ligen samféllt har fattat tycke for &nglarna: ”Var dro de mén som hava
kommittill digi natt? F6r dem ut till oss, s att vi fa kanna dem”, sa Sodoms
man. (1 Mos. 19:5 Den senaste bibelGversittningen, som ar mer rakt pa
sak, har i stéllet: ”Skicka ut dem till oss, vi skall ligga med dem.”)

Lot blir fortvivlad éver tanken att hans géster ska skdndas och erbjuder
mannen sina tva dottrar, bada oskulder, som alternativ. Men sodomiterna
vill inte hora pa det 6rat utan forsoker tranga in i huset varpa dnglarna slar
samtliga med blindhet i avvaktan pé stadens forstorelse.
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22.

23.

24.

Nar det galler att férinta dem som inte levde upp till
Guds forvéantningar tog han ibland hjélp av sina trogna
och lat dem gora det smutsiga hantverket. Till exem-
pel var kananéerna ett folk med fel genpool som be-
hovde utrotas. Gud beordrade sina utvalda att "giva
dem till spillo” nér han placerat kananéerna i de utval-
das vald. Och det géllde inte bara kananéerna. Rent
generellt skulle de utvalda utplana sina fiender: "Och
alla de folk som Herren, din Gud, giver i din hand,
skall du utrota; du skall icke visa dem nagon skonsam-
het.”

Ibland visar Gud rorande omtanke om sina utvalda,
som nar han tipsar dem att inte sla ihjél alla fiender pa
en gang eftersom vilddjuren da skulle kunna fa mer att
dta och dérvid foroka sig, vilket kunde vara farligt for
Abrahams sad.*

Gud aktade inte for rov att préva sina utvalda genom
utstuderade provokationer. Till exempel beordrar han
Abraham att offra sonen Isak och avbryter testet forst
nar Abraham star fardig att sticka kniven i gossen. Gud
kunde vara lugn, Abraham var av det ratta virket. Gud
kunde rimligen hoppas att de goda egenskaperna skulle
ga i arv och att aven Abrahams sid var att lita pa.

Smarre forseelser hos de utvalda kan Gud dock 6verse
med. Abrahams son Isak fick tva soner, Jakob och Esau.
Nar Isak pa sin skumogda alders host skulle valsigna

1 5 Mos. 7:2 respektive 16

525 Mos. 7:22
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den dldste sonen Esau lyckades lillebror Jakob bedra
pappan och lura till sig de férdelar som forstfodsloratten
skulle ha skankt hans storebror. Men detta besvérar
inte Gud. I en drom lovar han Jakob att hans (Jakobs)
avkomma ska bli talrik som "stoftet pa jorden”®. Se-
nare uppenbarar sig Gud for Jakob och sager at ho-
nom att byta namn till Israel och lovar att "ett folk, ja
skaror av folk skola komma av dig, och konungar skola
utga fran din land™>*.

| praktiken sdg Gud tydligen inte enbart till
rattfardigheten och omskarelsen nar han bedémde sina
favoriter. Jakob/Israel var en forslagen och skicklig karl,
som kvinnorna alskade och gav manga barn och som
var framgangsrik i affarer och blev rejalt formogen (i-
bland med metoder som en nutida, mer kanslig be-
traktare kanske skulle rynka pa nasan at). For Gud var
Jakobs/Israels klokhet, begavning och charm egenska-
per som gav honom och hans sad en vélfértjant posi-
tion i de utvaldas krets.

Jakobs/Israels son Josef drvde pappans ambition,
framatanda och fordelaktiga utseende. Gud tog honom
darfér under sarskilt beskydd. Bortrovad till Egypten
och dér kastad i fangelse for pahittade forseelser gjorde
han sa smaningom, med Guds hjalp, en kometkarriar
hos Farao. Den som &lskar Gud — och den Gud alskar
— far sin bel6ning.

51 Mos. 28:14

51 Mos. 35:11
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Etisk rensning

25. Men Gud var inte rasist i bemérkelsen att han dlskade
sina trogna bara for att de tillhorde Abrahams, Isaks
och Josefs avkomma. Det handlar inte i forsta hand
om etnisk, utan etisk rensning. Visserligen hade Abra-
ham och hans efterkommande fatt I6ftet att arva varl-
den, men inte ovillkorligt och pa grund av slaktskapet,
utan helt enkelt for att de var lyckade, rattfardiga och
troende manniskor, precis sidana som Gud ville ha
dem: "Det var ndmligen icke genom lag, som Abra-
ham och hans sad undfick det l6ftet, att han skulle fa
varlden till arvedel; det var genom réattfardighet av
tro.”

26. Rotdgg fanns &ven i de egna leden. Dadr tvekade inte
Gud att klippa till. Vid erévringen av Jeriko, till exem-
pel, hade det beslutats att alla rikedomar skulle tillfalla
Gud. Men Akan var olydig. Trots beslutet stal han sil-
ver och guld och grévde ned under sitt talt. ”Israel har
syndat”, sa Gud, "de hava Overtratt det forbund som
jag stadgade for dem; de hava tagit av det tillspillo-
givna, de hava stulit, de hava ljugit, de hava gémt det
bland sitt eget gods.”

Det kunde saklart bara sluta pa ett satt. Israels me-
nighet samlade ihop Akan sjélv, hans soner och dott-
rar, hans oxar, asnor och télt och "stenade honom; de
brande upp dem i eld och kastade stenar pa dem?”.%

% Rom. 4:13

% Jos. 7:11 respektive 25
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En annan niding bland Abrahams avkomma var
Abimalek. Han drapte sina brdder, 70 man, med en
och samma sten. Strax dérefter kastade en kvinna en
kvarnsten i huvudet pa honom och spréckte hans skalle.
Detta tog inte dod pa honom, men for att det inte
skulle sdgas att han drapts av en kvinna beordrade han
sin vapendragare att genomborra honom med sitt svard
sa att han dog. "Alltsa lat Gud det onda som Abimalek
hade gjort mot sin fader, da han drapte sina sjuttio
broder, komma tillbaka 6ver honom.”’

Ibland réckte det inte med att straffa enskilda indi-
vider bland det utvalda folket, utan Gud fann det nod-
vandigt att gora upp med hela etniska subgrupper. En
gang hade en levit — tilln6rig en av Isragls tolv stam-
mar — rest ivag for att hamta hem sin otrogna bihus-
tru, som flytt till sin pappa i Betlehem. Pa aterfarden
dvervagde leviten att ta nattkvarter i en jebuséstad som
paret passerade. Men jebuséerna var inte israeler och
mannen beslot att fardas lite ytterligare for att na fram
till en stad med benjaminiter, en av stammarna. Nu
ville det sig inte battre &n att benjaminiterna i
kvéllningen omringade levitens natthérbarge och bad
honom komma ut for att ha lite sex. Leviten var emel-
lertid inte pa det humaret utan foreslog att de i stallet
kunde ta bihustrun. (Man kanner igen historien fran
Sodom.) Forst vagrade benjaminiterna att ga med pa
den lésningen, men nér de fann att leviten inte tdnkte
ge med sig lat de sig néja med hans fru, som de sam-
fallt valdtog sa brutalt hela natten att hon var dod nar

57 Dom. 10:56
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27.

leviten morgonen darpéa 6ppnade dorren for att slappa
in henne. Det blev for mycket for Gud. Han beor-
drade de dvriga stammarna att skicka en straffexpedi-
tion mot benjaminiterna som snart var slagna i grun-
den. Kvinnorna och barnen var doda, bara ett antal
man aterstod. Darmed hade Gud fatt ett problem. Hans
avsikt var inte att helt utplana benjaminiterna. Hur
skulle de kunna fortleva utan kvinnor? Det I0ste sig
enkelt, ty invanarna i staden Jabes hade vagrat delta i
straffexpeditionen, varfor allihop dédades utom 400
jungfrur som skanktes till benjaminiterna (plus att ben-
jaminiterna fick tillatelse att bortréva de ytterligare
kvinnor de behdvde fran staden Silo under en fest i
vingardarna).%®

Inget &r viktigare dn lydnaden mot Gud, det &r princi-
pen. Om det & nodvandigt maste man till och med
offra sina ndra och kara: "Om nagon har en vanartig
och uppstudsig son, som icke lyssnar till sin faders och
sin moders ord, och som, fastan de tukta honom, dnda
icke hor pa dem, sa skola hans fader och hans moder
taga honom och féra honom ut till de éldste i staden,
till stadens port. Och de skola séga till de dldste i sta-
den: *Denne var son &r vanartig och uppstudsig och
vill icke lyssna till vara ord, utan ar en frossare och
drinkare.” Da skall allt folket i staden stena honom till
dods: du skall skaffa bort ifran dig vad ont ar. Och
hela Israel skall hora det och frukta.”®

% Dom. 19 - 21

% 5 Mos. 21:18 -21
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Gud straffar i flera led

28. Att det i grunden handlade om avel, inte normal be-
straffning, framgar av att det i allmanhet inte bara &r
den skyldige, utan ocksa hans avkomma, allt efter
forseelsernas art naturligtvis, som utrotas. Baesa, som
var konung dver Israel, hade gjort "vad ont var i Her-
rens 6gon” och skulle darfor forintas tillsammans med
sin manliga avkomma. For sékerhets skull beslét Gud
att forinta dven Baesas bekanta och deras avkomma.
"Darfor vill jag bortsopa Baesa och hans hus”, sa Gud,
”Den av Baesas hus som dor i staden, skola hundarna
dta upp, och den av hans hus, som dor ute pa marken,
skola himmelens faglar ata upp.”

Men nagot gick snett. Ela, Baesas son, slapp undan
och blev kung i tva ar. Darefter gjorde Simri uppror
mot Ela och dédade honom och 6vriga anforvanter
som inte hunnit forintas i forsta omgangen. Simri for-
gjorde saledes ”... hela Baesas hus utan att lata ndgon
av mankon bliva kvar, varken hans blodsforvanter eller
hans vanner. Sa utrotade Simri hela Baesas hus i enlig-
het med det ord som Herren hade talat till Baesa ge-
nom profeten Jehu.”®

29. A andra sidan férekommer det att Gud uttryckligen
forklarar att avkomman till en syndare inte behover

0 1 Kon. 16:3, 4, 11, 12 Budskapet framtrader dnnu tydligare i en del
andra bibeldversattningar. 21st Century King James Version erbjuder
foljande formulering: "I will take away the posterity of Baasha and the
posterity of his house”, dar det alltsé sarskilt markeras att inte bara Baesas,
utan aven hans bekantas och tjanares avkomma ar for evigt utplanade (bara
manliga avkomma forstas, det vill saga var och en som urinates against a
wall”, som King James sa dskadligt beskriver det).
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forintas: ”Den som syndar, han skall do; en son skall
icke béra pa sin faders missgarning, och en fader skall
icke bara pa sin sons missgarning.” Och en omvéand
missdadare kan fa leva: "Men om den ogudaktige om-
vander sig fran alla de synder som han har begatt...
och utdvar ratt och rattfardighet, da skall han forvisso
leva och icke do... jag skall doma var och en av eder
efter hans végar... Jag har ingen lust till ndgons dod,
sager Herren” !

Huvudregeln &r dock att d&ven avkomman ska straf-
fas, vilket Gud sarskilt framhaller i sitt forsta bud: ...ty
jag, HERREN, din Gud, &r en nitalskande Gud, som
hemsoker fadernas missgarning pa barn och efterkom-
mande i tredje och fjarde led, ndr man hatar mig, men
som gor nad med tusenden, nar man alskar mig och
haller mina bud.”®?

Manniskans undran

30. Som manniska kan man tycka att Gud ar hansynslds
och brutal. Han hanterar var art som vi behandlar djur.
Han avlivar oss nar vi av nagon anledning inte stim-
mer med hans avsikter. Samtidigt kelar han med o0ss
och skammer bort oss nar vi uppfyller hans énskningar.
Men det ar fafdngt av oss att ha sadana invandningar
(precis som det vore fafangt av kor att ha synpunkter

61 Hes. 18:20, 21, 30 respektive 32.
622 Mos. 20:5, 6 Om Gud utplanar en syndares avkommaii fyra led undrar

man hur ett femte kan se dagens ljus, men det &r for mycket att begdra att
man ska begripa allt.
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31.

pa hur méanniskan styr med dem; joda, sjalvklart ska
kor behandlas val, men deras huvuduppgift — som de-
ras herrar och uppfddare ser det i alla fall — &r att forse
manniskan med mjolk och kott).

Vid flera tillfallen deklarerar Gud tydligt att han &r trott
pa manniskorna och avser att forgora hela jorden, kan-
ske for att borja fran borjan igen och skapa en ny och
battre jord. Varje gdng kommer han dock pa andra tan-
kar. Men, aterigen, det &r formétet av oss att ha syn-
punkter pa hur han spelar ett spel som han sjalv upp-
funnit. En I6pare i schack kan inte plotsligt kréva att
fa forflytta sig som en springare.®

Just denna insikt &r innebdrden i berdttelsen om
Job. Job var en redlig, gudfruktig och framgangsrik man
som Gud var stolt over. Det &r vél inget konstigt att
han hyllar dig nar det gar s bra for honom, sa Aklaga-
ren (djavulen) till Gud, men lat mig ta honom under
behandling sa ska du fa hora annat ljud i skéllan. OK,
svarade Gud, du kan préva honom, men ta inte hans
liv.

Plotsligt berdvas Job sina rikedomar och utsatts for
svara plagor. Kamelerna blir stulna, smaboskapen brin-
ner upp och husfolket dodas av sabéerna. Jobs vanner
insisterar pa att han maste ha syndat och att han bor
be Gud om forlatelse. Men Job havdar styvnackat att
han &r oskyldig och kréver att Gud ska redovisa even-

8 Eller som Paulus formulerar sammasak i Rom. 9:20: ”O, ménniska, vem
ar da du, som vill trata med Gud? Icke skall verket séga till sin mastare:
"Varfor gjorde du mig sa?””
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tuella anklagelser. Fram med bevisen eller sluta straffa
mig! uppmanar han Gud.

For detta frécka tilltal far han en utskéllning av Gud.
Vem é&r Job, denna obetydliga myra, att kréva forkla-
ringar av Gud? "Vill du tvista med den Allsméktige,
du méstrare?... Har du en sadan arm som Gud, och
formar du dundra med din rost sassom han?”%*

A andra sidan hade Job aldrig ifragasatt Gud eller
forargats pa honom och darfor tas han ater till nader
och blir dubbelt férmogen mot forr.®

Gud inrattar skriftliga regler och manniskorna

bryter genast mot dem

32. Men Gud nojde sig inte med att bedriva artforbdttring
genom avel. Det rackte inte med att férinta de onda
och lata de goda leva vidare. Inte ens de goda visste
fullt ut vad Gud vantade sig av dem. For att slippa vara
standigt ndrvarande i varje situation och ge de nod-
vandiga instruktionerna beslét Gud att formulera ett
antal lagar skriftligen. Pa det viset tillkom stentavlorna
med de tio budorden, men inte bara de, utan ocksa de
tusentals smadrre regler och férbud som fortecknas i
Mosebdckerna, till exempel om de ratta metoderna att

64 Job 39:35 respektive 40:4

6 Man far myror i huvudet av att lasa Koranens synnerligen kortfattade
atergivning av dramat. Dar har Job namligen genomskadat provokationen:
"Djévulen har plagat mig svart och mina krafter ar slut!”, sager han i sura
38:41. Om Gud verkligen stod avsléjad for sitt dubbelspel med djavulen
undrar man hur han — Gud, alltsa — i Bibeln kunde ha mage att skalla pa
Job. Eller har Muhammed inte riktigt fattat dramats karaktér och skildrat
det felaktigt?
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33.

forrdtta brannoffer, spisoffer och syndoffer, vad man
ska gora med sabbatsbrytare (stena dem), hur klad-
tofsarna ska vara beskaffade (i hornen pa kladerna med
ett blatt snore pa varje tofs) och sa vidare.

Som vanligt bryter ménniskorna mot Guds regler innan
Gud hinner blinka. Sa var det med applet i Edens lust-
gard och sa blev det med de tio buden. Nar Mose hade
foredragit budorden for folket “svarade allt folket med
en mun och sade: 'Efter alla de ord Herren har talat
vilja vi gora™®®. Mose skrev ned alla lagarna och gick
sedan pa Guds uppmaning upp pa berget Sinai for att
hamta budordsstenarna och lagen som dven Gud hade
varit vanlig att nedteckna.

Mose blev kvar pé berget i fyrtio dagar och fyrtio
natter. Under tiden blev folket oroligt och beslot att
tillverka en provisorisk gud av guld som fick formen
av en kalv. Sedan offrade folket till guldkalven och brot
darigenom resolut mot det forsta och viktigaste budet
("Du skall inga andra gudar ha jamte mig... Du skall
icke gora dig nagot beléte eller nagon bild... Du skall
icke tillbedja sadana...”®").

Gud blir tvérilsken och sager till Mose: "Ga ditned,
ty ditt folk, som du har fért upp ur Egyptens land, har
tagit sig till, vad fordarvligt ar. De hava redan vikit av
ifran den véag som jag bjod dem att ga; de hava gjort sig
en gjuten kalv. Den hava de tillbett, 4t den hava de

66 2 Mos. 24:3

672 Mos. 20:3-5
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offrat... Och Herren sade ytterligare till Mose: "Jag ser
att detta folk &r ett hardnackat folk.”

Sin vana trogen vill Gud nu genast utplana folket
och overflytta sin nad till Mose och hans sad: "Sa lat
mig nu vara, pa det att min vrede ma brinna mot dem
och pa det att jag ma forgora dem; dig vill jag sedan
gora till ett stort folk.”®® Men Mose 6vertygar Gud
om att det vore att ta i for mycket. ”"Da angrade Her-
ren det onda, som han hade hotat att géra mot sitt
folk.”s®

Liksom manskliga furstar kunde Gud lata sig
bevekas av fornuftiga och betrodda medarbetare, sér-
skilt om de, liksom Mose, hade lite diplomatisk finess.

Angrade och angrade, forresten. Att Gud bestamt
sig for att inte utplana hela folket betydde inte att inte
en del av folket med fordel kunde tillintetgGras. Nar
Mose kommer ned fran berget ropar han pa dem som
”hor Herren till”. Levi barn hérsammar kallelsen och
far i uppdrag att ga genom lagret och drépa alla de
hittar. Den heliga forrattningen genomfors med sadan
beslutsamhet att "vid pass tre tusen man” faller den
dagen.”

6 2 Mos. 32:7-10

692 Mos. 32:14

702 Mos. 32:28
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Gud &r mitt ibland oss

34. Gud var pa den tiden allt annat &n anonym for mén-
niskorna. Som en mansklig kennelinnehavare var han
standigt narvarande for att styra artens utveckling och
uppfostra, dvervaka, uppmuntra och bestraffa. "Och
jag skall uppresa min boning mitt ibland eder, och
min sjal skall icke forsma eder. Jag skall vandra mitt
ibland eder och vara eder Gud, och I skolen vara mitt
folk.”

Till exempel kunde han, nar det behdvdes, utse
kungar: "Nér nu Samuel fick se Saul, gav Herren ho-
nom den uppenbarelsen: 'Se, dér & den man, om vil-
ken jag sade till dig: Denne skall styra mitt folk.”??

Fast ibland, som just i Sauls fall, rekryterade han
fel, och da fick han avsatta kungen: "Jag angrar, att jag
har gjort Saul till konung, ty han har vant sig bort ifrdn
mig och inte fullgjort mina befallningar... Samuel sade
till Saul: ... da du har forkastat Herrens ord, har Her-
ren och forkastat dig, sa att du icke langre far vara kon-
ung over Israel.”””

Ibland agerade han 6verbefalhavare och gav direkta
order om vilken fiende som skulle anfallas och hur det
skulle ga till. Kung David fragade honom: ™Skall jag
draga upp till ndgon av Juda stader?” Herren svarade
honom: 'Drag upp.’ Da fragade David: "Vart skall jag
draga upp? Han svarade: 'Till Hebron™.™

™3 Mos. 26:11, 12

21 Sam. 9:17
781 Sam. 15:11 respektive 26

42 Sam. 2:1
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Manniskan har svart att tolka Guds avsikter

35.

36.

Manniskorna larde sig att det som sker, det sker av
Guds vilja. Varje handelse var resultatet av hans di-
rekta ingripanden: "Herren ar langmodig, men han ar
stor i kraft, och ingalunda later han nagon bliva ostraf-
fad... Bergen bava for honom, och hojderna forsmélta
av angest. Jorden réres upp for hans ansikte, jordens
krets med alla som bo darpa. Vem kan besta for hans
ogunst, och vem kan uthdrda hans vredes gl6d?”

Gud glémde heller aldrig att beléna dem som upp-
forde sig val: "Herren dr god, ett varn i nddens tid, och
han later sig varda om dem som fortrosta pa honom.”?s

Allt som sker ménniskorna ar resultatet av Guds
beslut i varje enskilt fall, det & grundprincipen: ”Syn-
dare forfoljas av olycka, men de réttfardiga fa till 16n
vad gott ar.”"®

Det var inte sa konstigt att Jobs vanner utgick fran
att Job hade syndat nér det gick honom sa illa.

Samtidigt kunde ménniskorna faktiskt konstatera att
dven om allt skedde pa Guds order sa intréffade en del
saker som inte verkade stdmma med hans avsikter: ”Den
rattfardige forgas, och ingen finnes som tanker darpa;
fromma manniskor ryckas bort, utan att nagon lagger
marke dartill. Ja, genom ondskans makt ryckes den
rattfardige bort.””’

s Nah. 1:3-7

6 Ordspr. 13:21

77 Jes. 57:1 Jobs prévningar berodde just pd ondskan — och pé att Gud
tillatit ondskan att harja med Job.
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37.

Sé sager Jesaja, men tar sedan genast tillbaka och
argumenterar att Gud visst & med och styr hela tiden:
"Se, Herrens arm ar inte for kort, sa att han ej kan
frélsa, och hans Ora ar icke tillslutet, sa att han ej kan
hora. Nej, det ar edra missgarningar, som skilje eder
och eder Gud fran varandra, och edra synder délja hans
ansikte for eder, sa att han icke hor eder.”

Har framtrader den inneboende motséttningen och
defekten i Guds forsta strategi. Genom avel, med mo-
rot och piska och genom direkt ordergivning férsoker
han forma manniskorna att uppfora sig ratt. Han vill
avla fram béttre manniskor, men han tvingas hela ti-
den konstatera att manniskorna inte blir ett dugg béattre
av avelsforsoken, vilket troligen beror pa att mannis-
korna — om man for ett 6gonblick ska forsvara oss —
ibland kunde ha svart att tolka Guds mening och att
dven den godaste darfor kunde gora de gruvligaste dum-
heter av ren villfarelse (eller att onda av misstag gjorde
ratt).

Visserligen grep Gud in, men ibland efter 1ang tid.
Baesas son Ela blev kung innan han fick sitt straff, hur
skulle samtiden tolka det? Upphdjelsen sag ju inte pre-
cis ut som nagon brottspaféljd. Och Jobs lidanden var
inte straff, utan provningar, hur skulle manniskan veta
om hennes plagor var réttvisa gudsstraff eller obefo-
gade tjyvnyp av djavulen? Eller om det som skedde var
ett resultat av att Gud handlat i affekt och kanske tankte

8 Jes. 59:1
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andra sig? Nar var ddet rattvist och nér styrdes det av
orattvisa tillfalligheter?

Att Gud styr varlden pa ett sa nyckfullt satt gor det
skeende manniskorna kan betrakta flertydigt och, tvér-
temot vad Gud hade tankt sig, hans avsikter svartol-
kade. | sin osékerhet blev ménniskorna regelfanatiker.”
| avsaknad av mdjlighet att tolka Guds vilja genom
skeendet gjorde manniskorna det nést bésta: de dver-
gick till att disciplinerat flja regelverkets bokstav. Gud
ville att manniskorna skulle resa sig ur sitt lidande men
den metod han valde uppmuntrade bara till kadaver-
disciplin, regellydnad utan forstaelse — eller noncha-
lans infor reglerna.®

Eller ocksa ledde otydligheten till att ménniskorna,
som den standigt lika klarsynte Predikaren papekar,
struntade i Guds vilja: "Darfor att dom icke strax gar
over vad ont som gores, fA& manniskornas barn
dristigheten att gora det ont dr, eftersom syndaren
hundra ganger kan gora, vad ont &r, och likval far lange
leva.”8!

™ QOrtopraxin, det ratta handlandet, ersatte ortodoxin, det réatta tdnkan-

80 paulus havdade att judarnas fromhet darfor ofta bestod av ytlig regel-
efterlevnad snarare &n andlig 6vertygelse och att detta var fel av dem: ”Nej,
den &r jude (det vill sga utvald och réttfardig; forfattarens anmdrkning),
som &r det i invdrtes matto, och omskarelsen &r hjartats omskarelse, en
som sker i Anden och icke i kraft av bokstaven; och han har sin berém-
melse, icke fran manniskor, utan fran Gud.”

8.8:11, 12
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Gud trottnar och dvervdger alternativ

38.

39.

Det blev i alla fall inte som Gud hade avsett och hop-
pats. Han blev besviken pa manniskorna for deras falsk-
het och brist pa tacksamhet: "Nar Israel var ung, fick
jag honom kar, och ut ur Egypten kallade jag min son...
Men ju mer de hava blivit kallade, dess mer hava de
dragit sin undan; de frambara offer at Baalerna, och at
belaten tdnda de offereld. Och likvél var det jag, som...
tog dem upp i mina armar. Men de férstodo icke, att
jag ville hela dem. Med lena band drog jag dem, med
karlekens tag; jag lattade oket Gver deras halsar, jag
sankte mig ned till dem och gav dem foda... Ty mitt
folks hag star till avfall fran mig; och huru mycket man
an kallar dem till den som ar dérovan, sa hojer sig anda
ingen.”®

Det utvalda folket hade svikit Gud. Kanske var de
utvalda inte béttre &n andra ménniskor. Kanske gick
det inte att avla fram ett battre manniskoslakte. Gud
bdérjade omprdva sin strategi.

En mojlighet, som att déma av hur ofta Gud 6ver-
vdgde saken forefaller ha legat nara till hands var att
gora slut pa hela skapelsen och utrota allt, i varje fall
manniskorna: “Du sjélv forskot mig, sager Herren, du
gick din vag bort. Darfor utstrackte jag mot dig min
hand och fordarvade dig; jag hade trottnat pa att for-
barma mig... Fyra slags hemsokelser skall jag lata
komma Over dem, séger Herren: svdrdet, som skall

88:11, 12

8 Hos. 11: 1-7
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drédpa dem, hundarna, som skola sldpa bort dem,
himmelens faglar och vilddjuren pa marken, som skola
dta upp och fordarva dem.”®

Budskapet aterkommer ouppharligen: "Herren kom
som en fiende och fordarvade Israel, han fordérvade
alla dess palats, han forstorde dess fasten, sa hopade
han over dottern Juda jAmmer pa jammer.”%*

"Ja, sa sant jag lever, sager Herren, Herren: sanner-
ligen, dérfor att du har orenat min helgedom med alla
dina sk&ndligheter och alla dina styggelser, skall jag
ocksa utan skonsamhet vanda bort mitt 6ga och icke
hava nagon misskund. En tredjedel av dig skall d6 av
pest och forgas av hunger i dig; en tredjedel skall falla
for svard runt omkring dig; och en tredjedel skall jag
stro ut for alla vindar, och mitt svard skall jag draga ut
efter dem. Ja, min vrede ska fa uttémma sig...”®

Hos Sefanja ar Guds ilska sa enorm att han kallar
varldens undergang for sin stora dag: “Jag skall rycka
bort och forgdra allt vad pa jorden &r, sager Herren.
Jag skall férgéra méanniskor och djur, jag skall férgora
faglarna under himmelen och fiskarna i havet, det vack-
lande riket jamte de ogudaktiga manniskorna; ja, man-
niskorna skall jag utrota fran jorden, sager Herren...
Herrens stora dag ar ndra, ja, den dr ndra, den kommer
med stor hast. HOr, det & Herrens dag!... En vredens
dag ar den dagen, en dag av angest och trangmal, den

83 Jer. 15:6 respektive 3

8 Klag. 2:5
8 Hes. 4: 11-13
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dag av ddelaggelse och forddelse, en dag av morker och
tjocka, en dag av moln och tocken.”

40. Men samtidigt som Gud redovisar sin vilja att tillin-
tetgdra manniskan, kanske for att darefter skapa en ny
och béttre version, flaggar han for ett annat scenario,
dar manniskan pa nagot ospecificerat satt ska fa en ny
chans, kanske efter en slutgiltig bestraffning: Ty se,
dagar skola komma, sager Herren, da jag ater skall
uppratta mitt folk, Israel och Juda, sdger Herren, och
lat dem komma tillbaka till det land som jag har givit
at deras fader; och de skola taga det i besittning... Ty
jag ar med dig, sager Herren, till att fralsa dig. Ja, jag
skall gora dnde pa alla de folk, bland vilka jag forstrott
dig; men pa dig vill jag icke gdra alldeles ande, jag vill
blott tukta dig med matta; ty alldeles ostraffad kan jag
ju ej lata dig bliva.”®”

Ibland meddelar Gud att han nog har for avsikt,
trots ambitionen att manniskan sjélv ska ta ansvar for
sitt 6de, att pa egen hand astadkomma den foradling
han dittills inte lyckats fd ménniskan att genomfora:
"Jag skall forsamla eder ifran folkslagen och hamta eder
tillhopa fran de lander, dit I haven blivit forstrédda,
och jag skall giva eder Israels land. Och nér de hava
kommit dit, skola de skaffa bort darifran alla de
skandliga och styggeliga avgudar, som nu finnas dar.
Och jag skall giva dem alla ett och samma hjérta, och
en ny ande skall jag lata komma i deras brost; jag skall

8 Sef. 1: 14-15

87 Jer. 30:3, 11

~80-



41.

taga bort stenhjértat ur deras kropp och giva dem ett
hjarta av kott, sa att de vandra efter mina stadgar och
halla mina ratter...”®

Guds planer pa att forandra manniskan férekom-
mer pa flera stéllen i Gamla Testamentet: "Se, da skall
jag giva at folken nya, renade lappar, s att de alla sam-
mans &kalla Herrens namn och endraktigt tjana ho-
nom... Jubla, du dotter Sion, h6j gladjerop du Israel...
Herren har avvint straffdomarna ifran dig...”

Men sé blev det som bekant inte. Efter 1ang tids obe-
slutsamhet valde Gud ett annat scenario, som aven det,
efter vad det pastas, forutskickas har och déar i Gamla
Testamentet, till exempel hos Jesaja: "Det folk, som
vandrar i morkret, skall se ett stort ljus: ja, Gver dem
som bo i dodsskuggans land skall ett ljus skina klart...
Ty du skall bryta sénder deras bordors ok och deras
skuldrors gissel och deras plagares stav... Ty ett barn
varder oss fott, en son bliver oss given, och pa hans
skuldror skall herradémet vila; och hans namn skall
vara: Underbar i rad, Véldig Gud, Evig fader, Fridsfur-
ste.”®0

Det ska alltsa komma nagon, som inte &r Gud sjalv,
och som pa nagot annu oklart sétt ska hjalpa mannis-
korna att avlyfta sig de tyngande plagorna. Kom ihég
att Guds mal r att vi ska slippa ut ur den jammerdal
till vilken han forvisat oss som straff for syndafallet!

8 Hes. 11:17-20

8 Sef. 3:9, 14

% Jes. 9:2-6
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Hans hdgsta dnskan ar att vi for egen maskin ska kunna
ta oss tillbaka till Edens lustgard. Nu sager han att det
ska komma en som visar vagen.
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Den andra strategin:
manniskooffret

Strategins grundbultar
42. Guds nya plan vilade pa fem slutsatser:

* Forsta slutsatsen var att han skulle dra sig tillbaka.
Gud hade forstatt att direkt och daglig personal-
ledning inte var hans starkaste sida. Han var allvis,
allsméktig och odndligt kreativ och borde darfor inte
l&gga sig i manniskornas vardagsbeslut. Han blev
alldeles for irriterad pa dem nér de hade svart att
begripa vad han ville. Han kunde brusa upp och
fatta forhastade beslut som han sedan angrade och
tvingades aterkalla. Manniskorna blev radda for ho-
nom och tycktes tappa formagan att bruka
forstaendet. Det ndra umganget med Gud gjorde
dem madrkvérdigt nog mindre gudalika snarare &n
mer.%

Hur kan man veta att Gud bestdmde sig for att
dra sig tillbaka? Helt enkelt for att han sedermera

t Man kan forstas med fog havda motsatsen: att manniskorna blev lika
nyckfullaoch ibland 6verilade som Gud och ddrmed mer gudalika. Kanske
ar det ingen tillfallighet att judarna, som inte anslutit sig till Guds andra
strategi, i manga stycken har ett mer familjart férhallande till Gud an
kristna. De pratar och resonerar med honom. Till och med grél férekom-
mer.
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inte visat sig och ej heller efter Nya Testamentet lam-
nat nagon dokumentation avseende sina handlingar
och avsikter.®? Under de senaste tva artusendena har
manniskan inte haft annat att ga efter an Bibeln om
de velat kdnna Gud. (Och kanske naturen: "Ack,
nar sa mycket skont i varje ader, av skapelsen och
livet sig forrader, hur skon da maste sjalva kéllan vara,
den evigt klara”, sjong J. O. Wallin. Under den for-
sta strategin hade psalmforfattaren inte behovt ga
omvagen till naturen for att se Gud.)

« Andraslutsatsen géllde strategins lansering. Gud be-
sl6t att producera ett enormt evenemang, som Vvis-
serligen var begransat i tiden, men utgjorde ett sa-
dant andligt och emotionellt utbrott att mansklig-
heten aldrig skulle kunna glomma. Under en kort
period skulle han lata brdnna av ett fyrverkeri av
underverk som bade blandade ménniskorna och
larde dem hur de skulle bete sig for att Guds planer
skulle forverkligas och ménniskorna radda sin till-
varo. Dérefter skulle han inte ldgga sig i.

 Tredje slutsatsen handlade om den nya strategins
budskap till manniskorna. Den forsta strategins bud-
skap var att méanniskorna skulle dlska och lyda Gud
och att Gud skulle a) avla fram individer med goda
forutsattningar att alska och lyda Gud och b) sld ihjal
dem som inte hade sadan fallenhet. Problemet var
att det inte fungerade. Det utvalda folket var inte

92 Om vi alltsé bortser frdn Koranen, som efter sina egna ansprak utgor just
sadan dokumentation.
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ett dugg battre an andra folk. Varfor skulle da ju-
darna fa privilegier? Hela avelsstrategin var kaputt.

Nar Gud, méjligen motvilligt, insett detta gjorde
han en intellektuell rockad. Om alla folk var unge-
far lika goda eller onda var det bortkastat att dgna
tid och anstrangning at att gallra fram ett sérskilt
bra folk. Battre dé lata bli att gallra och forsoka fa
alla ménniskor att bli goda.

Vad betydde da goda? Dels, forstas, att liksom
tidigare &lska och lyda Gud, men framdver dessutom
att dlska manniskorna. Detta langtgaende krav pa
generell ménniskokarlek var nytt och synnerligen
djarvt, men inte sarskilt langsokt nar Gud en gang
for alla gett upp tanken pa att avla fram andliga dver-
manniskor. Vem som helst kan ju forsta att det skulle
bli lattare for ménniskorna att 16sa sina problem om
de gillade varandra i stéllet for att, ofta pa Guds di-
rekta anmaning, hela tiden fundera pa hur de kunde
gora livet surt for sin nésta.

Och sa blev det. Nar en farisé ville snarja Jesus
fragade farisén vilket som &r det yppersta budet i
lagen: ”Da svarade han honom: 'Du skall alska Her-
ren, din Gud, av allt ditt hjarta och av all din sjél
och av allt ditt forstand’... Déarnast kommer ett som
ar detta likt: 'Du skall alska din nésta som dig sjalv.’
Pé dessa tva bud hanger hela lagen och profeterna.”

9 Matt. 22:36-40. Nagot liknande ingick visserligen i den forsta strategin,
men dér var innebdrden en helt annan och underordnad avelsstrategin.
Dar fanns ett krav pa selektiv manniskokarlek inom det egna folket: "Du
skall icke hamnas och icke hysa agg mot négon av ditt folk, utan du skall
dlska din nésta sasom dig sjalv.” (3 Mos. 19:18)
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Eller &nnu tydligare: "I haven hort, att det dr sagt:
'Du skall dlska din nésta och hata din ovén.” Men
jag sager eder: Alsken edra ovanner och bedjen for
dem som forflja eder.”®* Mer pregnant &n sa kan
skillnaden knappast uttryckas.®

Paulus, som &r teoretiskt lagd, beskriver
paradigmskiftet pa ett lite annorlunda satt. Forst gav
Gud de utvalda manniskorna lagen for att de skulle
veta att bete sig. Men ménniskorna féljde inte lagen
eftersom de var svaga i kéttet. Gud sande da Jesus
for att ta bort svagheten genom att visa manniskorna
deras potentiella styrka.® Darmed, tdnkte Paulus,

% Matt. 5:43, 44 Samtidigt véagrar Jesus att bota en icke-judisk kvinnas
dotter eftersom han icke ar "utsand till andra an till de férlorade faren av
Israels hus” (Matt. 15:24) Men ndr det kommer till kritan botar han
dottern i alla fall. Han brydde sig i sjalva verket inte om att hélla sig till
judarna, utan var mer petnoga med det allménna karleksbudet.

% En jamforelse med Koranen kan vara pa plats. Allah, som har ungefar
samma impulser som den forsta strategins Gud, uppmanar inte de troende
att dlska sina fiender, utan att utplana dem, till exempel i féljande ordalag:
"De som framhérdar i att férneka sannningen dr infér Gud de uslaste av
alla skapade varelser; s& kommer de namligen aldrig att uppna tron...
Profet! Inge de troende lugn och dédsférakt infor striden! Om det finns
tjugo bland er som haller stind skall de besegra tvahundra, och finns det
hundra bland er kommer de att besegra tusen av fornekarna, darfor att de
ar manniskor som inte kan inse [sanningen]... Och vidta alla rustningar
ni férmar och hall stridshastarna i beredskap sa att ni injagar skrack i Guds
och era fiender... Och vad ni &n ger fér Guds sak skall gottgdras er fullt ut
och ingen skall tillfogas oratt.” (sura 8:55, 65, 60) Eller: "Da ni moter
fornekarna, lat [svarden] falla dver deras huvuden till dess ni har tvingat
dem pa kna.” (sura 47:4 Zetterstéen har en mer vildsint tolkning: "Nar i
moten dem som &ro otrogna, sé halshuggen dem, tills | anstallt ett blodbad
bland dem!”)

Allahs forbud att déda andra manniskor avser darfor bara mord pa andra
muslimer, inte pa otrogna: "En troende dodar inte en annan troende, om
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var saken i princip klar. Gud hade skapat forutsatt-
ningarna. Nu gallde det bara att fa manniskorna att
vandra efter Anden. Det var val ungefar sa ocksa Gud
sag pa situationen.

« Fjdrde slutsatsen géllde budbdraren. Den forsta stra-
tegin hade misslyckats delvis eftersom ménniskorna
hela tiden véntade sig att Gud skulle ordna deras
problem. (Pa den punkten hade Gud delvis sig sjalv
att skylla; han hade egentligen aldrig sagt nagot an-
nat.) Nu var det viktigt att inskdrpa i manniskorna
att aterintradet i lustgarden bara kunde forverkligas
av dem sjalva; om Gud gjort det &t dem var ju man-
niskorna sjalva inte stort mer &n djuren. Méannis-
kans sarskilda gava ligger just i hennes formaga att
forma sig sjalv och av egen kraft vandra végen till
lustgarden.

det inte sker oavsiktligt. Den som av misstag har dddat en troende skall
befria en troende slav och betala blodspengar till den dédes ndrmaste, om
de inte i en anda av férsoning avstar fran sin ratt. Om [den déde] fastan
sjalv troende tillhdrde en stam som &r i krig med er, [&r boten enbart] att
befria en troende slav; men tillhérde han en stam som stér i forbund med
er, [skall gdrningsmannen betala] blodspengar till den dédes ndrmaste och
befria en troende slav. Om han tillhérde ménniskor med vilka ni slutit
fredsavtal, ska ni betala kompensationen och dessutom befria en troende
slav. Den som inte ar i stand till detta ska fasta tvd ménader i foljd. Detta
ar den bot som Gud har foreskrivit; Gud &r allvetande, vis.” (sura 4:92)

% Ty det som lagen icke kunde astadkomma, i det den var forsvagad genom
kottet, det gjorde Gud, da han for att borttaga synden sande sin Son i
syndigt kotts gestalt och fordomde synden i kottet. Sa skulle lagens krav
uppfyllasioss, som vandra icke efter kottet, utan efter Anden.” (Rom. 8:3,
4)

—87-



Darfor borde andra strategins budskap formed-
las av en manniska. Gud borde skicka en manniska
till jorden, som artikulerade det nya budskapet och
demonstrerade for manniskorna hur de skulle géra
for att forverkliga Guds plan och skapa sin egen eviga
lycka. Se vad han kan! skulle ménniskorna hapet
utropa. Han ar manniska liksom jag, da kan jag
ocksa!

Femte slutsatsen handlade om projektets legitimi-
tet. Hur skulle ménniskorna kunna begripa att bud-
skapet kom fran Gud om han inte sjalv nedsteg till
jorden och férkunnade det? Om han lat en maén-
niska vara hans sprakror, varfor skulle de 6vriga
manniskorna da lata sig paverkas? De kunde ju mis-
stdnka att de egentligen var utsatta for en forslagen
bedragare.

Guds l6sning &r enkel men péhittig. Han skickade
en son till jorden som ikladde sig en manniskas skep-
nad, alltsa en person som pd samma gang var gud
och ménniska. Se har, var Guds budskap till mén-
niskorna, har &r en forebild! Bli som han! Gor som
han! Jag vill det och ni kan det!*’

43. Déarmed var Guds andra strategi fardig. Han skulle lata

en son fodas som ménniska, sonen skulle géra sa manga

9 Forebild var just vad Jesus sjdlv menade sig vara: "Var och en som
kommer till mig och hér mina ord och gor efter dem”, han ar som den som
bygger ett hus pa halleberget. (Luk. 6:47) Allah har samma uppfattning:
Jesus "var ingenting annat an [Var] tjanare, som Vi i Var nad gjorde till en
forebild for Israels barn.” (sura 43:59)
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underverk att hans gudomliga krafter var ovedersag-
liga. Manniskorna skulle aldrig fa en chans att betvivla
att denna person hade nagon slags specialrelation med
Gud. Utdver att sjalv gora underverk skulle personen
lara manniskorna att pa egen hand géra angelagna mi-
rakel. Han skulle tala om f6r dem hur de skulle tdnka
och bete sig. Sedan skulle han, som dramats crescendo
och det slutgiltiga beviset for sin gudomliga harkomst,
lata sig dodas och sedan atervackas till livet. Gud skulle
offra sin son och lata honom ateruppsta.

Efter sin dod skulle Jesus aterkomma till jorden
nagra ganger for att det inte skulle finnas nagon rimlig
anledning att tvivla pa att han faktiskt ateruppstétt fran
de doda.

Gud sag till att hela evenemanget s& sméaningom
dokumenterades skriftligen i Nya Testamentet. Om
manniskorna behdvde mer instruktion fanns det i Skrif-
ten. Gud kunde dra sig tillbaka i full férvissning om
att han sagt allt som borde ségas och gjort allt som
borde goras.%®

Gud drar sig tillbaka
44, Planen var alltsa att manniskorna efter Den Stora Fo-

restallningen skulle sta pa egna ben. Gud och Jesus lam-

% Dock finns nagot enstaka bibelstalle som antyder att Gud faktiskt tankt
sig att gripa in i ménniskornas tillvaro &ven efter Jesus. Till exempel sager
Jesus vid ett tillfalle: "Jag ar det sanna vintrddet, och min fader ar
vingardsmannen. Var gren i mig, som inte bar frukt, den tager han bort,
och var och en som bar frukt, den rensar han, for att den skall bara mer
frukt... Jag &r vintrddet, | &ren grenarna” (Joh. 15:1, 2, 5)
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nade offentligheten (efter nagra smérre framtradanden
tatt inpa Jesu dod; Gud lat sig da for det mesta foretra-
das av anglar). De hade inget mer att siga. Allt var
uppenbarat for manniskorna, inget fanns att tillagga.
All den nddvandiga kraften som behdvdes for uppdra-
get att utplana lidandet och svalten och det Gvriga elén-
det hade ménniskorna ftt av Jesus.

Det som Jesus formadde, det formadde ocksa man-
niskorna, det var budskapet: ”Veten I icke att | dren ett
Guds tempel, och att Guds ande bor i eder?”%

Om Gud nu gripit in i manniskornas 6den skulle
det bara stélla till oreda och forvirra deras tankar; var-
for sdga mer ndr allt redan &r sagt? Om Gud gjort en
enda personlig intervention efter Jesu dod fanns inget
skal att han inte skulle tvingas gora det ytterligare en
gang om manniskorna insisterade, sedan kunde tva
ganger bli tre och sa smaningom, var risken, skulle Gud
sitta fast i individualinterventionens trask. Battre da
total avhallsamhet fran inblandning i manniskornas
drenden.

Messias

45. Evangelierna ar noga med att géra poéng av att Jesu
ankomst var forutskickad i Gamla Testamentet. Har
ar nagot som inte stammer. Att Gud sénde Jesus maste
ha berott pa att han ansag att Jesu nérvaro hos mannis-
korna var viktig for att hans stora projekt skulle na
framgang. Men om Gud redan langt tidigare varit pa

%1 Kor. 3:16
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det klara med Jesu strategiska betydelse, varfor da inte
skicka honom genast?'®

Det ar kort sagt inte sjalvklart att Jesus var den
Messias som urkunderna forutsett. Men det spelar
ingen roll. Det han gjorde gjorde han pa ett lika Gver-
tygande satt vare sig det var honom eller nagon annan
profeterna hade haft i atanke. Detta ar egentligen bara
ett inomjudiskt problem. Men det kan inte ha skadat
hans rykte att han av ménga ansags vara Messias.*°*

Framfor allt var detta uppenbarligen en stor podng
i missionsverksamheten, alltsa marknadsforingen av la-
ran, efter Jesu dod. Messias-argumentet var en USP, en

100 Knappast for den i ssmmanhanget ratt billiga podngen att ménniskorna
lattare skulle acceptera honom och hans budskap om de kunde évertygas
om att hans ankomst var férutsedd i heliga skrifter. Gud hade oavsett
skrifterna makt att lassa pa tillrackligt med kraftgarningar for att dvertyga
dven den mest skeptiske.

Den markvardiga forestallningen att tiden fore Jesus inte var riktigt pa
allvar, utan bara en ouvertyr till det verkliga dramat, finns hos Paulus och
blir sedermera vanlig bland kyrkofaderna. S& har beskriver Paulus de
stackars ménniskor som levde fore Jesus: "Och fastdn alla dessa genom
tron hava fétt sitt vittnesbord, undfingo de 4nda icke vad utlovat var; ty
Gud hade at oss utsett nagot béttre, pa det att de icke oss férutan skulle
bliva fullkomnade.” (Hebr. 11:40)

Eusebios av Caesarea (260 — 340) skriver att "varje profet, varje tidigare
skrivare, varje statsomvalvning, varje lag, varje ceremoni enligt det gamla
gudsfordraget pekar endast mot Kristus, forkunnar endast honom och
handlar endast om honom”. (citerat i Karen Armstrong, The Bible — the
biography, Atlantic Books, 2007)

Varfor skulle Gud, som alskar manniskorna, medvetet ha latit tusentals
ar ga innan han presenterade den ldsning han redan fran bérjan visste var
den enda mojliga? Sadana intellektuella atervandsgrander hamnar man i
om man inte kan acceptera att Gud ursprungligen inte vet allt utan I&r sig
och utvecklas under végen.

101 Jesus sjalv stack emellertid inte under stol med att han ansag sig vara
Messias. Han fragade sina larjungar vem de ansdg Ménniskosonen, som
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unique selling point, nér judar skulle omvéndas till
kristendomen. Juden Apollos fran Alexandria reste till
Akaja for att hjélpa de lokala kristna att omvéanda ju-
darna: ”Och nér han kommit fram, blev han dem som
trodde till mycket hjalp genom den nad han hade und-
fatt. Ty med stor kraft vederlade han judarna offentli-
gen och bevisade genom skrifterna, att Jesus var
Messias.”1%

A andra sidan hjilpte denna argumentation inte s&
mycket; det skulle visa sig att det inte framst var bland
judarna som proselyter hittades.

Underverk

46. Men det var inte i forsta hand genom att lata honom
framsta som den i Gamla Testamentet forutskickade
Messias som Gud skapade legitimitet at Jesus. Den vik-

han kallade sig sjalv, vara. ”’Du dr Messias, den levande Gudens son”,
svarade Simon Petrus. ”Salig &r du, Simon, Jonas son; ty kétt och blod har
icke uppenbarat detta for dig, utan min Fader, som &r i himmelen.” (Matt.
16:16-17).

Vid ett annat tillfalle uttalade han sig om sin egen snart forestdende dod:
"Ty jag sager eder, att p& mig maste fullbordas detta skriftens ord: 'Han
blev raknad bland ogérningsman’. Ja, det som ar férutsagt om mig, det gar
nuifullbordan.” (Luk. 22:37) Om man kollar det bibelstélle Jesus troligen
syftar pa - Jes. 53 - s& star det visserligen ungefér sa, men det star ocksa en
del annat om samma person som inte k&nns bekant, till exempel att
”...manga hapnade éver honom, darfor att hans utseende var vanstallt mer
dn andra ménniskors och hans gestalt oansenligare &n andra
maénniskobarns.” Om Jesus verkligen haft sédana lekamliga defekter borde
atminstone nagon av evangelisterna ha antytt forhéallandet.

A andra sidan &r det svart att tinka sig att Jesus medvetet agnat sig &t
renommésnyltning.

102 Apg. 19:27, 28
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tigaste metoden var att lata Jesus gora ett stort antal
underverk, dels just for att bevisa sin gudomlighet, dels
for att stadkomma nyttiga saker som avhjélpte man-
niskornas lidande. Vi kan skilja pa legitimitetsmirakel
och fralsningsmirakel 1%

47. Jesus mjukstartade, tubbad dértill av sin mamma, med
ett legitimitetsmirakel som utspelades pa ett bréllop,
dér vinet tagit slut. Han sa at tjanarna att fylla sex kru-
kor med vatten. "Och Gvertjanaren smakade pa vatt-
net, som nu hade blivit vin... Detta var det forsta
tecken, som Jesus gjorde. Han gjorde det i Kana i
Galiléen och uppenbarade sa sin hérlighet; och hans
larjungar trodde pa honom.”*** Jesus var helt pa det
klara med kraftgarningarnas legitimerande funktion:

103 Det dar med legitimiteten var ett omvittnat problem for profeter, dven
Muhammed. | sura 14: 9 - 10 ges exempel pa hur knepigt profeter kan ha
det: "Sandebuden (alltsa profeterna; forfattarens anmérkning) kom till
dem (ménniskorna; dito) med klara bevis, men med handerna for munnen
svarade de: Vi tror inte pa det som ni [sager att ni] har blivit anfértrodda,
och vi oroas av starka misstankar om [det verkliga syftet bakom] era
maningar till oss!” Séndebuden sade: 'Kan nagon tvivla pa att Gud [finns],
himlarnas och jordens Skapare? Han kallar er for att ge er forlatelse for era
synder och ge er anstand till en faststalld dag.’ De svarade: *Ni ar bara
dodliga manniskor som vi som vill hindra oss fran att dyrka vad véra
forfader dyrkade. Lat oss da fa ett klart bevis”

| sura 36:15 — 18 hotar manniskorna att sla ihjal profeterna: "Ni ar
ingenting annat &n vanliga manniskor som vi; den Néderike har aldrig
uppenbarat nagot. Vad ni séger &r ren 16gn... Om ni inte avstar [fran ert
uppsét], skall vi sannerligen stena er, ja, vi skall Iata er utst ett pldgsamt
straff.”

104 Joh. 2:9, 11
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48.

"Da sade Jesus till honom: ’Om | icke sen tecken och
under, sa tron | icke.”%

Ibland hjélpte det forstas inte ens med de mest ut-
studerade mirakel. Vid ett tillfalle hade Jesus skickat
ivag larjungarna i bat och sjalv stannat kvar pa land
medan de rodde bort. Nér de mitt i natten fick ... se
honom gé pa sjon, trodde de att det var en valnad och
ropade hogt; ty de sago honom alla och blev forfarade...
ty de hade icke kommit till forstand (trots att de vid
det laget redan sett honom gora ett stort antal kraft-
garningar; forfattarens anmarkning)... utan deras hjar-
tan voro forstockade.”%

Det forekom att Jesus gjorde sarskilt mérkvérdiga un-
derverk i det uttryckliga syftet just att 6vertyga man-
niskorna om sitt gudomliga ursprung. Till exempel
ateruppvéckte han Lasarus, som varit dod i fyra dagar.
Trots att Lasarus "redan luktade” lyckades Jesus med
konststycket. Efter denna bragd lyfte han upp sina 6gon
och sa: "Fader, jag tackar dig for att du har hort mig.
Jag visste ju forut, att du alltid hér mig; men for folket
skull, som star haromkring, sager jag detta, for att de
skola tro, att det ar du, som har sant mig.”2%"

195 Joh. 4:48

106 Mark. 6:49, 50, 52

107 Joh. 11:41, 42 Dé och da forbjuder Jesus larjungarna att beritta om
miraklen, kanske "med det enda syftet att géra manniskorna d&nnu mer
benédgna att prata om dem”, som 1700-talsteologen Hermann Samuel
Reimarus misstanker (enligt uppgift i Albert Schweitzers klassiker Sokan-
det efter den historiske Jesus). En annan tolkning, framford av Anders
Mellbourn, &r att Jesus da och da ville markera behovet av 6dmjukhet.
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49. Legitimitetsmiraklen fortsatte efter Jesu dod. Maria
Magdalena, Johanna och Jakobs moder kom till gra-
ven forsta veckodagen efter sabbaten for att forse Jesus
med vélluktande kryddor och smdrjelse, men stenen
var bortvélt och de kunde inte finna Jesu kropp. De
blir varse tva anglar som forklarar att Jesus var upp-
standen: "Da gingo de ditin, men funno icke Herren
Jesu kropp. Nér de nu icke visste, vad de skulle tdnka
harom, se, dé stodo tva man framfor dem i skinande
klader. Och de blevo forskrackta och bojde sina ansik-
ten ned mot jorden. Da sade mannen till dem: "Varfor
soken | den levande bland de d6da? Han &r icke hér,
han &r uppstanden.’”18

Lite senare vandrar tva av larjungarna till Emmaus
och traffar en framling pa vagen, som de bestammer
sig for att dta middag med. Frdmlingen tog brddet,
vdlsignade det, brot det och gav till larjungarna. "Dér-
vid 6ppnades deras 6gon, sa att de kande igen honom.
Men da férsvann han ur deras asyn.”°

De tva larjungarna blev upphetsade och atervande
till Jerusalem for att berdtta om héndelsen for de 6v-
riga larjungarna. Innan de ens hunnit framfora sitt
drende berdttade kollegerna en stor nyhet for dem:
"Herren &r verkligen uppstanden, och han har visat sig
for Simon. 110

18 Luk. 24:3-6

109 Luk. 24:31

10 | uk. 24:34
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50.

Larjungarna hade mycket att prata om eftersom Je-
sus visat sig for flera av dem. "Medan de nu talade hé&-
rom, stod han sjalv mitt ibland dem och sade till dem:
"Frid vare med eder.’ ... Dérefter 6ppnade han deras
sinnen sa att de forstodo skrifterna.”*** (Lite sent
pakommet av Jesus att ge larjungarna det forstandet
forst efter hans dod, kan man tycka.)

Aven Jesu dod var, atminstone delvis, en frdga om att
ge honom legitimitet och symbolkraft. Korsféstelsen
ar dramats hojdpunkt. Om Jesus détt i matférgiftning
eller fastnat i larjungarnas fiskendt och drunknat hade
evangelierna slutat i ett vastgdtaklimax och Guds stra-
tegi blivit en 6desméttad symbol och ett lysande bud-
skap fattigare. Korset blev den andra strategins mak-
tiga samlande hértecken: ... han skulle do ocksa for
att samla och forena Guds forskingrade barn”.2

Fralsningsmirakel

51.

Underverken syftade emellertid inte frdmst till att be-
visa Jesu sarskilda relationer med Gud. Viktigare dn
legitimitetsmiraklen var fralsningsmiraklen, som visade
manniskorna hur deras plagor kunde avlyftas dem. Jesu
andra mirakel i ordningen var att radda livet pa den

1] uk. 24:36, 45

112 Joh. 11:52 Koranen fornekar att Jesus dog pa korset: ”Men de dodade
honom inte och inte heller korsfaste de honom, fastén det fér dem tedde
sig sa. De som ar av annan mening ar inte sakra pa sin sak; de har ingen
kunskap om detta utan stoder sig pa antaganden. Det &r med visshet sé att
de inte dddade honom.” (sura 4:157)
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52.

53.

dddssjuke sonen till en man i konungens tjanst. ”"Man-
nen sade till honom: "Herre, kom ned, forran mitt barn
dor.’ Jesus svarade honom: ‘G4, din son far leva.’ Da
trodde mannen det ord, som Jesus sade till honom,
och gick.”

Jesu liv fran det han debuterar som Guds son ar nagot
av en helbrégdagdrelseturné. Han reser runt och botar
folk fran sjukdomar och uppvécker dem fran de doda
och gor en del andra kraftgérningar, predikar och forbe-
reder larjungarna pa sitt forestaende franfalle.

Framfor allt handlar det om att hjélpa sjuka. |
Matteus attonde kapitel botar han en spetélsk, en
hovitsmans tjénare, Petrus svarmoder och ett antal
andra samt tva besatta. | nionde kapitlet botar han en
lam man, en kvinna som lider av "blodgang”, upp-
vacker en synagogforestandares dotter fran doden, 6pp-
nar tva blindas 6gon och botar en dévstum. | tolfte
kapitlet botar han en man med en forvissnad hand samt
en besatt. | fjortonde kapitlet botar han samtliga sjuka
I Gennesarets land. | femtonde kapitlet botar han en
kananeisk kvinnas dotter samt ett stort antal dov-
stumma, lytta, halta och blinda. I sjuttonde kapitlet
botar han en manadsrasande gosse. Sa dar haller han
pa genom evangelierna.

Efter utplanandet av sjukdomar och uppvéckandet av
doda handlade miraklen framst om att métta méannis-
korna, att motverka svélt, om man sa vill.

113 Joh. 4:49, 50
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54,

Vid ett tillfalle hade Jesus genomfdrt massbot av
sjukdomar och predikat for fem tusen manniskor. Nar
det blev kvall sa larjungarna at honom att lata dessa
manniskor ga till de kringliggande byarna for att kopa
mat. ”"Men Jesus sade till dem: 'De behdva icke gé bort;
given | dem att &ta.” De svarade honom: 'Vi hava héar
icke mer an fem brod och tvé fiskar.” Da sade han:
'Béren dem hit till mig.””*** Sedan brét han bréden
och bad larjungarna dela ut dem och alla fem tusen
blev mdtta, det blev till och med tolv korgar brod Gver.

Vid ett annat tillfalle fick han skérden att mogna
fyra manader for tidigt till gladje fér bonden och dem
som hungrade.'?®

Fréalsningsunderverkens syfte dr att upphdva syndafallets
forbannelse. Denna forbannelse upptréder i Uppen-
barelseboken som apokalypsens fyra ryttare: krig, svlt,
sjukdom och ddd.*® Guds lofte till manniskorna var
att de genom att folja Jesu instruktioner och forebild
kunde slippa dessa plagor. Om méanniskorna lskar sin
nasta som sig sjalv blir det exempelvis inte krig. Ge-
nom underverken visade Jesus hur sjukdomar och svélt
kunde elimineras.

14 Matt. 14:16-18

115 Joh. 4:35

116 Se Upp. 6:5 och framat. Om texten verkligen betyder krig, svalt,
sjukdom och dod ar oklart, men det brukar havdas sé. | varje fall ar dessa
fyra normalt ansedda for ménsklighetens vérsta gissel.
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55. Det forekom att manniskorna betackade sig for un-
derverken. | Nasaret, Jesu hemstad, trodde man inte
pa honom. Det var inget markvardigt med Jesus, tyckte
man: "Ar da denne icke timmermannen, han som &r
Marias son och broder till Jakob och Josef och Judas
och Simon? Och bo icke hans systrar har hos 0ss?”

Jesus konstaterade att ingen blir profet bland sina
nara: "En profet dr icke foraktad utom i sin faderne-
stad och bland sina frander och i sitt eget hus.”*'” Det
gick inte att gora kraftgdrningar i Nasaret. | Nasaret
trodde man inte.

Det hander aven pa andra stallen att underverken
inte uppskattas. Vid ett tillfélle hade Jesus drivit ut en
hop onda andar ur en man. Andarna valde att ta sin
boning i en hjord med tva tusen svin, varpa svinen
sprang ut i sjon och drunknade. Jesus blev jagad fran
orten, formodligen av svinens &gare. Deras reaktion ar
begriplig, vem skulle inte bli sur om kraftgérningarna
gick ut 6ver ens egendom? Samtidigt ar handelsen moj-
ligen en illustration till att rikedomen kan ta 6verhan-
den 6ver tron och forsvara for den rike att fa evigt liv:
"Det &r lattare for en kamel att komma igenom ett
nalsoga an for den som &r rik att komma in i Guds
rike.”8

Apostlagarningarna erbjuder fler illustrationer. Vid
ett tillfalle traffade Paulus en tjansteflicka som hade en

17 Mark. 6:3, 4
118 Mark. 10:25 Som kontrast kan man lasa féljande i Ordsprékshoken

10:15: "Den rikes skatter &ro honom en fast stad, men de armas fattigdom
ar deras olycka.” Den férsta strategin gick ut pa att avla fram lydiga
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spadomsande i sig. Paulus drev ut anden, men det skulle
han inte ha gjort, for tjansteflickans herrar, som tjanat
mycket pengar pa hennes spadomskonst, slapade Pau-
lus infor Gverheten och anklagade honom och hans
medhijélpare, varpa alla dessa misshandlades och kas-
tades i fangelse.’*® Vid ett annat tillfalle retade Paulus
upp guldsmederna vid Dianatemplet som inte skulle
kunna salja ndgra modeller av templet om folket valde
att tro pa Jesus i stallet for Diana. Den gangen klarade
sig aposteln utan handgeméng och atal.

Manniskan ldr sig gora underverk

56. Om Jesus varit ensam om underverken hade man nog
blivitimponerad, men kanske inte alldeles tagen. Men
det var inte bara Jesus som kunde konsten. Han de-
lade med sig av sin férmaga.

Det borjade med larjungarna: ”Och han kallade till
sig sina tolv larjungar och gav dem makt Gver orena
andar, till att driva ut dem, sa ock makt att bota alla
slags sjukdomar och allt slags skroplighet.”'?° Sa
skickade han ivdg dem ut bland ménniskorna for att
gora sitt jobb, dock utan att ta betalt: "Boten sjuka,

maénniskor; rikedom var inte sa mycket nagot som kom emellan méannis-
kan och Gud, utan fastmer ett tecken pa Guds valvilja (minns berattelsen
om Job). "Det & HERRENS vélsignelse som giver rikedom, och egen
moda lagger intet dartill”, star det rentav sju verser senare. | den férsta
strategins varld &r all rikedom alltsa av Gud.

119 Apg. 16: 16-23

120 Matt. 10:1
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S7.

uppvacken ddda, goren spetélska rena, driven ut onda
andar. I haven fatt for intet; sa given ock for intet.”*

Léarjungarna hade stor framgang. En skeptiker kan séga
att larjungarna stod sa nara Jesus att hans kraft natur-
ligtvis Overfordes ganska latt till dem och att man av
just deras formaga inte kan dra nagra slutsatser om
vanliga ménniskors potential.

Men de tolv var inte de enda som fick gavan. Vid
ett senare tillfalle mobiliserade Jesus sjuttiotva andra
anhangare och skickade ut dem tva och tva pa nya hel-
andeturnéer: "Och nar | kommen in i nagon stad, dér
man tager emot eder, s aten vad som séttes fram at
eder, och boten de sjuka, som finnas dar"??,

De étervande gladjestralande till Jesus och rappor-
terade total framgang: ”Och de sjuttiotva kommo till-
baka uppfyllda av gladje, och sade: 'Herre, ocksa de
onda andarna aro oss underdaniga genom ditt
namn.’123

Detta ar ett markvardigt stélle i berattelserna om
Jesu liv. Ingen annan stans i evangelierna &r Jesus lika
upprymd. Underverkens syfte ar att bekdampa det li-
dande som varken kommer som ett direkt straff fran
Gud eller orsakas av méanniskornas ondska, utan exis-
terar av nagot annat skal, till exempel djavulens ranker
(se mer nedan om typ 2-lidande). Att manniskorna

21 Matt. 10:8

1221 uk. 10:8, 9

123 Luk. 10:17
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58.

lyckas med underverken betyder i sanning att de onda
andarna ar dem underdaniga. Jesus kanner vittringen
av framgéng.

Medan larjungarna var ute pa turné hade Jesus ocksa
sett djavulen falla fran skyarna och brinna som en me-
teor i kontakten med atmosfaren: "Jag sag Satan falla
ned fran himmelen sasom en ljungeld.”

Manniskorna tycktes ha erdvrat kraften att bekdmpa
ondskan. Djavulen var slagen till slant. Strategi num-
mer tva sag ut att lyckas. "Se, jag har givit eder makt
att trampa pa ormar och skorpioner och att fortrampa
all ovdnnens harsmakt, och han skall icke kunna gora
eder négon skada”, sa Jesus och greps av djupaste tack-
samhet och gladje for att manniskorna nu intratt i ge-
menskapen med honom sjalv och Gud: "I samma stund
uppfylldes han av frojd genom den helige Ande och
sade: "Jag prisar dig, Fader, du himmelens och jordens
Herre... Allt har av min Fader blivit fortrott at mig.
Och ingen k&nner vem Sonen &r utom Fadern, ej hel-
ler vem Fadern dr, utom Sonen och den for vilken So-
nen vill gora honom kand.” Sedan vande han sig till
larjungarna, nar han var allena med dem och sade:
"Saliga dro de 6gon som se det I sen.”%

OK, fortsatter skeptikern, detta bevisar inte att van-
liga manniskor, som inte ens tréffat Jesus, kan gora un-
derverk i hans namn. Men atminstone en sadan
mirakelman fanns. Larjungarna hade upptéckt en
frilansande helbragdagdrare som inte kom fran deras

124 uk. 10:18 - 23
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59.

krets och tyckte att man just déarfér borde stoppa ho-
nom: ”Och Johannes tog till orda och sade: "Méstare,
vi s4go huru en man drev ut onda andar genom ditt
namn; och vi ville hindra honom, eftersom han icke
foljde med oss.” Men Jesus sade till honom: "Hindren
honom icke; ty den som icke &r emot eder, han &r for
eder.””*?> Man behdver alltsa inte ens ha traffat Jesus
for att kunna gora underverk i hans namn.

Till och med efter Jesus dod gjorde larjungarna kraft-
garningar. Exempelvis passade Johannes och Petrus pa
att bota en krympling som satt och tiggde vid tempel-
porten nar de rakade ga forbi. Och nar Petrus var i
Lydda for att bota en lam gjorde han en avstickare till
Joppe for att uppvacka en dod kvinna.?® Aven Paulus
var framgangsrik. I Lystra fanns en man som inte kunde
bruka sina fotter och nar Paulus "sag att han hade tro,
sa att han kunde bliva botad, sade han med hdg rost:

125 | yk. 9:49, 50. Ldrjungarna tyckte uppenbarligen att de borde ha
monopol pa Guds kraft, nagot som var helt fraimmande for Jesus. Han
maste ha tagit sig for pannan: har hade Gud tankt ut en plan for
maénsklighetens fralsning och det forsta som hénder &r att en anhé&ngare
forsoker monopolisera gavan och forhindra dess allménna tillganglighet!
Jesus markerade att fralsning finns dven utanfor kyrkan. Déremot finns
ingen fralsning utan Jesus: "Jag dr vdgen och sanningen och livet; ingen
kommer till Fadern utom genom mig.” (Joh. 14:6).

Aterigen blir det uppenbart att Gud givit upp sin férsta strategi. Om
detta jesusord representerar Guds uppfattning vid denna tid maste han ha
erkant for sig sjalv att den foregéende strategin hade misslyckats.

126 Se Apg. 3:8 och 9:33 - 40
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'Res dig upp och sta pa dina fotter.” Da sprang man-
nen upp och begynte ga.”*%’

Budskapets djupaste innebord
och dess trovardighet

60.

61.

Detta ar hemligheten. Jesus visar m&nniskorna hur de
kan upphava straffet fran syndafallet. Han visar hur
manniskorna kan ta sig tillbaka till Edens lustgard.
Alska din nasta, ha tron, offra dig, ge upp dina rikedo-
mar. Det underliggande budskapet &r att Gud ger mén-
niskorna kraften att géra underverk precis som han gett
den kraften till Jesus.*?® For att géra underverk beho-
ver man inte fysiskt ha traffat Jesus, ej heller kréavs det
att Jesus lever i denna varlden. Meddelandet fran Gud
ar att alla manniskor i evarderlig tid kan bli delaktiga i
kraften sa som den presenterats av Jesus.

Ar detta ett sant och trovardigt budskap: att méannis-
korna av egen formaga och enligt det recept som for-
muleras av Jesus kan avlyfta sig sitt lidande och gora
varlden till en Edens lustgard? Kunde Gud rimligen
tro pa sin andra strategi?

Vi kan bdrja med den stdrsta innovationen i strate-
gin, kravet att manniskorna skulle &lska sin ndsta som

121 Apg. 14:9, 10

128 Genom underverken kan méanniskan intrdda i Paradiset, sager Jesus i
Lukas 11:20: Om det & "med Guds finger som jag driver ut de onda
andarna, s har ju Guds rike kommit till eder.”
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sig sjdlva. Att manniskorna faktiskt gjorde det var en
forutsattning for att planen skulle ga i 13s.

Nedkampandet och férintandet av apokalypsens
fyra ryttare ar strategins operativa mal. En sak verkar
da uppenbar redan fran bérjan: nagra krig blir det som
sagt inte om ménniskorna dlskar sin nésta som sig sjalva,
ej heller mord, véldtakt eller andra valdsbrott. Sanno-
likt blir det inte heller nagon svélt. Dels skulle man-
niskorna broder- och systerligt dela pa de tillgéangliga
livsmedlen, dels kan man rimligtvis anta att de skulle
begrdnsa sin avkomma for att inte hamna i 6ver-be-
folkningens falla.

Men sjukdomarna? Skulle ménniskokarleken kunna
fa bukt med tuberkulosen och rédsoten? Spontant
skulle man kanske saga nej. Bakterier och virus later
sig inte paverkas av vad manniskor tycker om varan-
dra. Men det finns dtminstone tva skal att ifragasatta
den uppfattningen, ett litet skél och ett stort.

Det lilla skalet &r att manga, kanske de flesta sjuk-
domarna genom tiderna har varit fattigdomsrelaterade.
Utan svalt och fattigdom skulle hélsolaget bli avsevart
mycket battre.

Det stora skalet ar att vi maste erkdanna att vi inte
har en aning om hur ett samhdélle skulle se ut och fung-
era dar alla manniskor — eller i varje fall en majoritet —
dlskade sin nésta som sig sjalv. Vi &r vana att leva i en
varld dér ingen &lskar sin né&sta som sig sjalv (annat &n
mojligen en foralder ett barn, men det ar ett specialfall
dar en manniska dlskar en enda annan individ som sig
sjdlv, vilket ar 1angt ifran att alska sin nasta, alltsa alla
andra, som sig sjalv).
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Sannolikt har ingen nu levande méanniska tréffat eller
ens hort talas om nagon ménniska som uppfylit kérleks-
budet sa konsekvent som Jesus kraver.*?® Vi kan inte
forestalla oss en varld av sadan radikal manniskokarlek
som Jesus hade i tankarna. Lika lite som en medeltids-
manniska kunde forestélla sig att manniskorna skulle
lara sig flyga kan vi forestélla oss vad som skulle hdnda
om manniskokarleken slog igenom pa bred front. Ett
totalt annorlunda samhélle kan troligen astadkomma
totalt annorlunda resultat pa totalt annorlunda sétt.
Vi vet inte. Gud ansag att han visste. FGr oss mannis-
kor aterstar bara att tro eller inte tro. Man kan lika
garna tro som lata bli att tro. Samma resonemang kan
tillampas pa doden.

Men anta att den radikala ménniskokérleken slog
igenom och ménniskorna darigenom lyckades bli av
med tva och en halv av de fyra ryttarna medan déden
och en del sjukdomar trots allt fanns kvar. Skulle detta
i sa fall vara ett misslyckande for Guds andra strategi?
Knappast. Mansklighetens tillvaro skulle férandras ra-
dikalt till det béttre d&ven om ménniskan bara kom till
tradtopparna fastan Gud siktat mot stjarnorna. Om
manniskan lyckats med detta hade hon i sanning gjort
underverk som inte stod Jesu kraftgarningar efter.

129 OK, Moder Teresa kanske. Det intressanta ar att eventuella undantag
som hon ofta férldnas helgonstatus - en process som for Moder Teresas del
har inletts i och med att hon saligforklarats av paven - och darmed erkanns
som religitsa 6vermanniskor. Jesus hade tankt sig att vi allihop skulle vara
sadana.

(Ett anmarkningsvart faktum dr att Moder Teresa, har det visat sig i
hennes efterlamnade korrespondens, under storsta delen av sitt liv inte
tyckte sig ha nagon kontakt med Gud, vilket hon inte vagade erkanna
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Fantasifullt resonerat? Kanske, men man far akta
sig for att bli en av dem som Calvin beskrev som “sans-
I6sa personer som djarvt fornekar allt de inte har
sett”. 130

De stranga kraven

62.

Den andra strategin staller oerhérda krav pa mannis-
korna: "Om nagon vill efterfélja mig, sa forsake han
sig sjalv och tage sitt kors pa sig var dag; sa folje han
mig.”13t Jesus gav oss en tuffare uppgift &n mansklig-
heten verkar ha en chans att klara av. Att man ska dlska
sin nasta som sig sjélv — eller, annorlunda formulerat,
att vi ska dlska andra manniskor lika mycket som Gud
alskade Jesus, som det star har och dar i Bibeln — &r,
som sagt, sjalva baskravet hos Jesus och anda nagot
som ingen manniska — eller knappt nagon enda — ge-
nom tiderna lyckats uppfylla.

Och det récker inte med att ett litet antal ménnis-
kor uppfyller kraven for att aterintradet i lustgarden
ska bli av. Fralsningen maste vara en massrorelse for
att det ska bli ndgot resultat. ”Vad skall jag likna Guds
rike vid? Det dr likt en surdeg som en kvinna tager och

offentligt. Synd om henne, om hon fatt tillfalle att lasa denna skrift hade
hon blivit lugnad nar hon forstatt att Gud inte visat sig for nagon pa 2 000

ar.)

1% Koranen har en bra formulering av samma observation i sura 10:39:
”Nej, de forkastar som 16gn allt som ligger utanfor deras kunskap och vars
djupare mening de dnnu inte forstar.”

8L uk. 9:23
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blandar in i tre skdppor mjdl, till dess alltsammans bliver
syrat”, sager Jesus.'*?

Forst nar en kritisk massa nas kan det bli nagra ef-
fekter. Ma&nniskorna gor det tillsammans eller inte alls.
Nagra enstaka helgon réacker inte for att gora nagon
skillnad. Men tank tanken att tva tredjedelar av mén-
niskorna vore helgon!*** Néagonstans mellan noll och
hundra procent ligger den kritiska massa dar artens
karaktér forandras.

Aven i 6vrigt krévs ett totalt engagemang for Jesus.
Han understryker gang pa gang att han menar allvar
med sina drakoniska krav. Efter Bergspredikan kom
han ned till sjon och beordrade forflyttning till andra
stranden ndr han upptéckte att det var tjockt med folk.
En av larjungarna bad att forst fa ga bort och begrava
sin pappa, men det tyckte Jesus var onédigt: ”Folj du
mig och lat de doda begrava sina doda.”***

Han kraver en total och villkorslos underkastelse,
inget intresse, inget engagemang far komma emellan
den troende och honom sjalv: ”"Den som dlskar fader
eller moder mer &n mig, han ar mig icke vérdig, och
den som alskar son eller dotter mer &n mig, han &r mig
icke vardig.” Foljdriktigt fornekade Jesus sina egna nar-
maste slaktingar. Hans mor och hans broder sokte ho-

82 uyk. 13:21

133 http://www.catholic-forum.com/saints/indexsnt.htm redovisar en in-

ventering av det totala antalet helgon, ndmligen 5 376 stycken. Det &r 2,5
helgon per ar sedan Jesus eller mindre &n ett halvt helgon per miljon
manniskor. Det racker forstas inte pa langa vagar.

13 Matt. 8:22
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nom medan han predikade, men de kom inte in i hu-
set, for dér var fullt med folk. Han uppmérksammades
pa saken och fornekade da slaktskapet: "Men han sva-
rade och sade till dem: "Min moder och mina brdder
aro dessa, som héra Guds ord och géra det.””*** Man
paminns om den forsta strategins Gud, som kravde av
Abraham att han skulle doda sin son Isak for att bevisa
sin karlek till Gud.

For att ingen skulle ha en chans att missforsta for-
mulerade Jesus sitt krav sa extremt att det knappt gar
att ta till sig: ’Om nagon kommer till mig och han
darvid ej hatar sin fader och sin moder och sina barn
och sina broder och systrar, dartill ocksa sitt eget liv, sa
kan han icke vara min larjunge... Likasa kan ingen av
eder vara min larjunge, om han icke forsakar allt vad
han &ger.”*3

Fralsning fungerar saledes inte for férmagna: " Vill
du vara fullkomlig, sa ga bort och sélj, vad du &ger, och
giv at de fattiga; da skall du fa en skatt i himmelen.
Och kom sedan och f6lj mig.”*®" Podngen ar att det
uppdrag manniskorna har framfor sig ar sa stort, svart
och mérkvardigt att minsta avvikelse fran den ratta
kursen som ovidkommande intressen av ekonomisk
eller annan sort kan medfora riskerar att kvadda hela
projektet.

135 Matt. 10:37 och Luk. 8:21

1% | uk. 14:26, 33 Har &r Jesus troligen inte mindre krévande &n till
exempel Mose, som krévde att foraldrar skulle utldmna sina rumlare till
soner till dédsstraff (se ovan).

137 Matt. 19:21
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Jesus stallde dessutom obegripligt hoga krav pa
anhangarnas tro. Den som har tro nog att kunna for-
flytta berg har anda bara tillstymmelse till tro: " Ty san-
nerligen séger jag eder: Om I haven tro, vore den ock
blott sdsom ett senapskorn, sa skolen | kunna séga till
detta berg: 'Flytta dig hérifran dit bort’, och det skall
flytta sig: ja, intet skall d& vara omaijligt for eder.”*%

Det gallde att inte reflektera sa mycket, tipsade Je-
sus, utan i stallet kasta sig in i tron utan motstand, att
vara omedelbar som ett barn: "Den som inte tager emot
Guds rike sdsom ett barn, han kommer aldrig ditin.”%

Samtidigt far man inte forhava sig, utan maste all-
tid vara 6dmijuk. Infor den sista maltiden tvattade Je-
sus, mot Simon Petrus protester, larjungarnas fotter for
att visa att han var manniskornas tjanare och utan hog-
mod och for att larjungarna skulle ta efter hans fore-
dome: "Forstan 1, vad jag har gjort med eder? I kallen
mig 'Maéstare’ och "Herre’ och | sagen ratt, ty jag ar sa.
Har nu jag, eder Herre och Maéstare, tvagit edra fotter,
sa aren ock | pliktiga att tva varandras fotter. Jag har ju
givit eder ett foredome, for att | skolen gora, sasom jag
har gjort mot eder.”*° Det gar att forsta: egennyttig
manniskokérlek &r ingen sann méanniskokarlek, for var
gang manniskor brostar sig dver sina goda garningar
forlangs vandringen till paradiset med en fjardingsvag.

Nar larjungarna horde sadant tal bad de om hjalp
att uppfylla kraven: ”Och apostlarna sade till Herren:

138 Matt. 17:20

139 Mark. 10:15

140 Joh. 13:12-15
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"Foroka var tro.”” Men Jesus kunde inte skapa tro at
manniskorna. Det fick de gora sjélva. Han kunde bara
beskriva den ratta tron: ”Om | hade tro, vore den ock
blott stor sasom ett senapskorn, sa skullen I kunna saga
till detta mullbarsfikontrad: 'Ryck upp dig med rot-
terna och plantera dig i havet’, och det skulle lyda
eder.”**t Man forstar att till och med larjungarna kunde
misstrosta ibland. Holl de verkligen mattet?'42

Tron och dess betydelse fér underverk och bon

63. Bara den som har tro kan bli botad genom underverk.
Kvinnan med blodgangen, till exempel, ansdg att hon
skulle bli hjalpt bara hon nuddade horntofsen pa Jesu
mantel. ”Var vid gott mod, min dotter”, sa Jesus, "din
tro har hjalpt dig.”** Till en annan hjalpsokande s&-

¥ uk. 17:5, 6

142 Man kan tycka att Jesus var omedgorlig har. Aven om han inte genom
underverk kunde foéroka deras tro, sd kunde han kanske ha anstrangt sig
lite mer for att lara dem hur det gar till att tro. Men larjungarna begarde
det omdjliga, egentligen kan ingen ldra ndgon nagot. Nar golfeleven begar
hjalp fran sin larare gor lararen tva saker. For det forsta visar han eleven hur
en swing ska genomfdras och uppmanar eleven att hdrma. Om du gér som
jag, dr lararens budskap, 6kar sannolikheten att du upptécker golfswingens
sanning i dina egna muskler; jag kan inte ldra dig, bara visa dig hur du
I4ttast kan l&ra dig sjélv. For det andra ger lararen vinkar om hur eleven ska
kdnna att han ar pa ratt vag. Om du hamnar vid pinnen med en jarnsjua
pa 130 meter 4r du pa ratt vag, kan han utbrista.

Sa gjorde aven Jesus. L&t mig vara ett foredome, sa han, gér som jag sa
ar det mer sannolikt att ni far kraften. Och om ni far fikontradet att hoppa
i sjon ar ni pa ratt vag.

143 Matt. 9:21, 22
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64.

65.

ger han: O, kvinna, din tro &r stor. Ske dig, sésom du
vill. 144

Den som inte har tro kan inte botas — och heller inte
bota. En man ”i folkhopen” sade till Jesus: "Maéstare,
jag har fort till dig min son, som &r besatt av en stum
ande... nu bad jag dina larjungar att de skulle driva ut
honom, men de formadde det inte.” Jesus blir rasande
pa larjungarna och sager: "O, du otrogna slakte, huru
lange maste jag vara hos eder? Huru lange maste jag
harda ut med eder? ... Allt formar den som tror.”

Varfor ar tron sa betydelsefull? Genom Jesus far man-
niskorna gudomlig formaga att fordndra sin tillvaro.
Manniskans anslutning till denna kraft astadkoms ge-
nom tron. Tron &r odelbar. Halv tro &r otro. 99,99 pro-
cents tro &r otro.

Jesus visade att den — och bara den — som tror fullt
ut pa honom far hans gavor. "Den som tror pa Sonen,
han har evigt liv; men den som icke hérsammar So-

144 Matt. 15:28

15 Mark. 9:18, 19, 23. D4 och da skéller Jesus ut manniskorna for att de
inte vill tro: ”Varfor fatten I dd icke, vad jag talar? Jo, darfor att I icke 'stdn
ut med’ att hora pa mitt ord. I haven djavulen till eder fader, och vad eder
fader har begar till, det viljen | g6ra.” (Joh. 8:43, 44) Aven larjungarna far
sigensliangav sleven: "1 haven ju 6ron; sen | dé icke? I haven ju 6ron; héren
I da icke?”(Mark. 8:18)

Ibland hade larjungarna svért att utharda Jesus. Nar han foreslog att
ménniskorna skulle &ta hans kott och dricka hans blod protesterade flera
av dem: ”Detta ar hart tal; vem star ut med att héra pa honom?” (Joh. 6:60)
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66.

nen, han skall icke fa se livet, utan Guds vrede forbliver
dver honom. 46

Om man inte tror fullt ut far man alltsa inte ga-
vorna. Overgéngen till tro kan inte ske gradvis, utan
maste, som Kierkegaard sager, genomforas i ett enda
sprang. Har galler allt eller intet. Och just detta ar ett
av problemen med den andra strategin. Trosspranget
ar for svart for manniskorna.

Har kan dven ett resonemang om bonen vara pa plats.
Fragan ar om Gud hor bon och, framfor allt, om han
ar villig att tillgodose 6nskemal som framfors i bon.
Resonemanget om Guds andra strategi bygger pa tan-
ken att Gud inte langre I&gger sig i méanniskornas till-
varo och att han darfor inte beviljar nagra ynnestar -
om han ens lyssnar pa manniskornas boner. Men i slu-
tet av Bergspredikan sdger Jesus utan reservationer:
"Bedjen, och eder skall varda givet; séken, och I sko-
len finna; klappen, och for eder skall varda upplatet.”’

Mojligen ér detta jesusord utryckt ur ett samman-
hang som inte aterges av Matteus, for nar Jesus annars
talar om bon gor han det med ett betydelsefullt forkla-
rande tilldgg, nd&mligen att bonen endast fungerar for

146 Joh. 3:36

47 Matt. 7:7
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den som uppfyller alla de harda krav som Jesus stél-
ler.2*® Framfor allt krdvs tro.

En morgon var Jesus hungrig. Han fick se ett fi-
kontréd, men upptackte till sin fortrytelse att tradet
inte bar nagra frukter och beslét att straffa tradet, varpa
det omedelbart skrumpnade. Larjungarna férundrades
och fragade hur det dar gick till. Jesus svarade: ”San-
nerligen séger jag eder: Om I haven tro och icke tvivel,
sa skolen I icke allenast kunna gora sddant som skedde
med fikontradet, utan I skolen till och med kunna sdga
till detta berg: "Hav dig upp och kasta dig i havet’, och
det skall ske. Och allt vad |1 med tro bedjen om i eder
bon, det skolen | fa.”14°

Motsvarande formulering finns pa andra stéllen:
"Haven tro pa Gud. Sannerligen sager jag eder: Om
nagon sager till detta berg: 'Hav dig upp och kasta dig
i havet’ och darvid icke tvivlar i sitt hjérta, utan tror,
att det han séager skall ske, da skall det ske honom sa.

148 Det finns ett undantag som far lasaren att hoja pa 6gonbrynen. Jesus
ska forklara bonens mekanismer for ldrjungarna. Om en hungrig vén
vacker er om natten och ber om lite brdd, séger Jesus, och ni inte vill hjélpa
honom sd kommer ni &4nda att géra det "déarfor att den andra ar s
patrangande”. Darfor ska den som bedjer varda given. (Luk. 11:8, 9)
Enligt detta bibelstalle ar det alltsé tjatet som ger bénen dess kraft. Det ar
obegripligt, men det star sa. Lukas &r fortjust i tanken, for den aterkom-
mer i 18:5 i liknelsen om den oréttfardige domaren som likvél ger en dnka
hennes rattigheter for att hon inte ”med sina ideliga besdk alldeles ska pina
ut mig”. Gud &r likadan, antyds det.

149 Matt. 21:21, 22
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Darfor sager jag eder: Allt vad | bedjen om och begéren,
tron, att det &r eder givet; och det skall ske eder sa.”

For att bonen ska g i verkstallighet kravs dessutom
att det odndligt stranga karlekskravet uppfylls: "Om |
forbliven i mig och mina ord forbliva i eder, s man |
bedja om vadhelst I viljen, och det skall vederfaras
eder... Sdsom Fadern har élskat mig, sd har ock jag
dlskat eder; forbliven i min karlek. Om I hallen mina
bud, sa forbliven I i min kérlek... Detta & mitt bud,
att I skolen alska varandra, sasom jag har alskat eder.”%

Chansen att bli bonhord av Gud ar alltsa praktiskt
taget obefintlig. Bara den som av blotta viljekraften
kan fa ett berg att sldnga sig i havet ar kvalificerad att
motta Guds personliga omsorg. Men den som kan gora
sadana underverk har bidragit till att manskligheten
kvalar in i paradiset — vilket ju ocksa ar Guds syfte.!%?

150 Mark. 11:22-24

151 Joh. 15:7, 9, 10, 12 Och om man inte tror gar det riktigt illa enligt Joh.
3:36: "Den som tror pd Sonen, han har evigt liv; men den som icke
hérsammar Sonen, han skall icke fa se livet, utan Guds vrede forbliver over
honom.” Har finns en tydlig parallell till Koranens hotelser om hur det gar
for otrogna.

152 Aven om Jesus inte understryker det &r det en géngse kristen forestall-
ning att det inte racker med tro for fralsning, utan ocksa kréavs Guds nad.
Ar den forestiliningen forenlig med vad som har sagts om att Gud bestamt
sig for att inte gripa in sedan han val skickat Jesus? Hur ska han kunna
meddela ndd om han inte undersoker det individuella fallet? Rimligtvis ar
hans krav pé tro sa dramatiska att alla som uppfyller dem kan beviljas nad
per carte blanche. Han behdver inte gripa in.
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67. Det var inte bara bénen som var verkningslés utan tro,
utan dven férmagan att géra underverk. En gang nar
Jesus var ute och gick pa vattnet fick Petrus lust att
prova pa. "Herre, ar det du, sa bjud mig att komma till
dig pa vattnet”, ropade han. Jesus sa at honom att
komma, och Petrus borjade vandra pa vattnet han
ocksa. Sa blev han radd, for vagorna var stora, och bor-
jade sjunka. Jesus tvingades radda honom och sa miss-
lynt: "Du klentrogne, varfor tviviade du?"%3

Fralsning dr minsann inte enkelt

68. Jesus var pa det klara med att kraven var harda:
"Kéampen for att komma in genom den tranga dorren;
ty manga, sager jag eder, skola forsoka att komma in
och skola dock icke forma det.”*>* Han klagar hela ti-
den pa méanniskorna i allmanhet och larjungarna i syn-
nerhet for att de brister i tron; det & som om han inte
tycker att de anstranger sig tillrackligt. Inte ens sa sent
som vid Jesu avskedstal anser sig larjungarna ha fatt
tillracklig sakerhet for att tro. Filippus begdr att Jesus
ska forevisa Gud som bevis. ”Sa lang tid har jag varit
hos eder” suckar Jesus, "och du har icke Iart kdnna mig,
Filippus? Den som har sett mig, han har sett Fadern.
Huru kan du da saga: "Lat oss se Fadern'?"1%

153 Matt. 14:28 - 30

%4 Luk. 13:24

%% Joh. 14:9
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69. Manniskorna maste faktiskt vara lika perfekta som Gud
sjalv for att na det mal Gud utstakat, for att forverkliga
sin av honom givna potential: ”Varen alltsa | fullkom-
liga, sasom eder himmelske Fader ar fullkomlig.”5
Manniskorna blev skramda av uppgiften, trodde sig
inte kapabla.

| Apostlagarningarna finns en illustration. Nar Pau-
lus och Barnabas infoér hedningarna gjort nagra under-
verk sa dessa: "Gudarna hava stigit ned till oss i mén-
niskogestalt.” Sa borjar hedningarna forbereda ett djur-
offer till apostlarna sasom om de varit gudar. De tva
apostlarna blev saklart bestorta, "rev sonder sina kla-
der” och talade till hedningarna: ”"Ocksa vi &ro mén-
niskor, avsamma natur som I, och vi férkunna for eder
evangelium, att | maste omvanda eder fran dessa fafang-
liga avgudar till den levande Guden.”**" Men folket
ville inte tro sig ha sadana inneboende krafter. Om
gudarna i manniskogestalt fornekar sin gudomlighet
dr de bedragare, resonerade man. Hedningarna skrin-
lade planerna pa att offra till apostlarna och beslét att i
stallet sla ihjal dem, vilket nastan lyckades.

Manniskornas svaghet och vantro fick sa sma-
ningom den andra strategin att rinna ut i sanden.

Utvikning om Jesu dod pa korset
70. Varfor maste Jesus fa en sa plagsam dod? Hans lidande
och ateruppstandelse skickade ett budskap till man-

1% Matt. 5:48

157 Apg. 14:11, 15
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niskorna: pa samma vis som Jesus plagades och sedan
ateruppstod befriad fran sitt lidande kan ni gora den
resan.’®® Dessutom visade Gud sin karlek till mannis-
korna. Trots att de tillfogat honom den ultimata sor-
gen — ett barns dod — forlat han dem och gav dem
verktygen att resa sig ur sitt lidande.

Det finns en annan och mer svarsmalt forklaring
till Jesu lidande, ndmligen att han darigenom sonade
manniskornas synder, att han tog pa sig manniskornas
straff och led for deras skull som om han varit ndgon
sorts syndabock, kort sagt att han inte bara var ett fo-
redéme utan dessutom, i kraft av sin tragiska dod, gav
dem frélsningen pa ett fat.'s

Forestallningen om att Jesus genom sin dod tog pa
sig manniskornas synder och darmed gav dem entré-
biljett till paradiset verkar inte stdmma. Jesus kan ju
inte ena stunden kréva de mest heroiska anstrangningar
av manniskorna for att de ska uppna fralsning och i

158 Uppstandelsens betydelse hanger rimligen ihop med synen pa himmel-
riket. For dem som placerar himmelriket efter ddden — och sdrskilt efter
yttersta domen - &r Jesu aterfodsel forstas central; om Jesus kan ateruppsta
kan manniskan det ocksa. Men for den som ténker sig att Jesus ville
aterskapa Edens lustgard pa jorden ar spekulationer om hans dde efter
daéden pa korset inte lika relevanta. For den lasart som presenteras i denna
text ar ateruppstédndelsen egentligen éverflodig annat an eventuellt som
legitimitetsmirakel.

159 En fiende till Jesus framférde idén att han skulle do for att folket skulle
raddas. Oversteprasten Kaifas forklarade for sina kollegor att om Jesus fick
héllas och fortsatte att gora underverk sé skulle alla judar s sméaningom tro
pa honom och da var risken att romarna straffade folket for uppror. Darfor
var det battre, menade Kaifas, att en — Jesus — fick d6 och folket leva: "Och
det var Kaifas som under radpldgningen hade sagt till judarna, att det vore
bést om en man finge do for folket.” (Joh. 18:14)
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nasta stund ta tillbaka och erbjuda fralsningen gratis
genom sitt franfalle. Men Paulus, som ibland har en
egen agenda, hdvdar just detta (se nedan).®

Laran ska spridas
71. Men tillbaka till tiden omedelbart efter Jesu dod, innan
Guds andra strategi hade gatt i sta. Jesu lara skulle spri-
das. Missionerandet borjade. Det var inte sjalvklart ens
for apostlarna vilken radikal innovation Gud faktiskt
hade gjort nér han lanserade sig som alla manniskors
gud, inte bara judarnas.
Nar Petrus skulle forrétta det forsta hedningadopet
— det vill sdga dopa den forste icke-juden — lat Gud
honom forst Gva sig pa att bryta mot judarnas lagar.
Petrus hade bestéllt nagot att 4ta och medan han vén-

%0 En annan och for nagra kanske mindre besvarande tolkning kan
eventuellt tdnkas. Genom Adams och Evas syndafall hade ménniskorna,
enligt vissa uppfattningar, adragit sig en arvssynd. Jesu dod pa korset
avlyfter ménniskorna denna besvdrande ryggsack och gor vagen till para-
diset lattare att vandra.

"Och jag helgar mig till ett offer for dem, pa det att ock de ma vara i
sanning helgade” sdger Jesus (Joh. 17:19), vilket kanske kan tolkas som ett
stdd for offerlammsteorin, men tillagger foljande sju verser senare: "Och
jag har kungjort for dem ditt namn och skall kungéra det, pa det att den
karlek, som du har alskat mig med, ma vara i dem, och jag i dem.”
Ménniskorna ska &lska varandra med samma kéarlek som Gud &gnade
Jesus, det &r en ambition som heter duga. Om ménniskorna inte &r kapabla
till den odndliga kérleken blir det ingen fralsning. D& hjalper inte Jesu dod
pa korset.

Aven Petrus antyder att arvssynden pa nagot satt blivit nollstalld genom
Jesu ddd: I veten ju att det icke & med forgangliga ting, med silver eller
guld, som I haven blivit '16skopta’ fran den vandel | férden i fafanglighet,
efter fadernas satt, utan med Kristi dyra blod, sdsom med blodet av ett
felfritt lamm utan fldck.” (1 Petr. 1:18, 19)
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tade pa maten foll han i hanryckning. Han sag en lin-
neduk sénka sig fran himlen och i den fanns alla slags
fyrfota och kralande djur, som leva pa jorden, och alla
slags himmelens faglar”. En rost sa till honom: "Sta
upp, Petrus, slakta och &t.” Petrus blev upprord, ty detta
var mat som judar inte fick &ta. "Bort det, Herre! Jag
har aldrig atit ndgot oheligt och orent.” D& hérde han
ater rosten: ”"Vad Gud har forklarat for rent, det ma du
icke halla for oheligt.”

Petrus fattade galoppen. Nér han traffade icke-
juden Kornelius, som ville bli dépt, sa han: "I veten
sjdlva, att det ar en judisk man forbjudet att hava na-
got umgange med en utlanning eller att besoka en sa-
dan; men mig har Gud lart att icke rakna nagon man-
niska for ohelig eller oren.”16!

Men végen till paradiset méaste manniskorna sjélva vandra, och den
végen ar oandligt svar och smal, ndgon enkel gratispassage erbjuds inte. |
Matt. 20:28 sager Jesus: "Manniskosonen har kommit, icke for att lata
tjanasig, utan for att tjana och givasitt liv till 16sen for manga.” " Till I6sen”
betyder att manniskorna blev fria, kanske just fran arvssynden. Men att
vara fri betyder inte att ha fatt fribiljett till fralsning. Fralsning kostar pa3,
vilket Jesus var noggrann med att understryka.

Tanken att Jesus genom sin dod pé korset upphavde Adams och Evas
nedérvda skuld och dérigenom gav ménskligheten en nystart — och att
detta var syftet inte bara med korsféstelsen, utan hela inkarnationen -
utvecklades sarskilt av Anselm, arkebiskop av Canterbury (1033 — 1109),
som dérigenom hamnade i opposition mot ovan ndmnde Maximus Bek&nna-
ren, som tillhdrde den grekiska kristendomen och i stéllet hdvdade att Jesus
kom for att hjalpa manniskorna att forverkliga sin sanna, gudomliga,
potential. | detta avseende ar denna skrift kanske mer grekiskortodox &n
katolsk. Egentligen ar idén att Gud skulle bli stimd pa sa gott humor av
att manniskorna dédade hans son att han forlat bédlarna deras synder helt
vettlds.

81 Apg. 10:13-15, 28

-120-



72. Det visade sig for ovrigt svart att forma judarna att
anamma den nya laran, inte sa konstigt kanske med
tanke pa att de enligt den gamla laran var Guds ut-
valda folk, medan de enligt den nya inte var former &n
alla andra. Paulus trottnade sa smaningom pa att for-
sOka Overtyga judarna och satsade uteslutande pa hed-
ningar. Han instdimde med profeten Esaias att judar-
nas "hjdrta har blivit forstockat; och med 6ronen hora
de illa, och sina 6gon hava de tillslutit”. Han drog slut-
satsen att "till hedningarna har denna Guds fralsning
blivit sand; de skola ock akta darpa.”¢?

Tillfalligtvis kunde Paulus undslippa sig nast intill
antisemitiska kommentarer. Han talar till exempel om
folk som "hava lidit av judarna, av.dem som dddade
bade Herren Jesus och profeterna och forjagade oss och
som dro misshagliga for Gud och fiender till alla mén-
niskor... vredesdomen har kommit éver dem i all sin
stranghet. 163

182 Apg. 28:27 respektive 28 Sdrskilt atenarna, som var ett kosmopolitiskt
och kulturellt hégtstaende slidkte med 6ppet sinne for innovationer, visade
sig mottagliga: ”Det var namligen sa med alla atenare likasom ock med
framlingar, som hade bosatt sig bland dem, att de icke hade tid och héag for
annat an att tala om eller hora pa nagot nytt fér dagen.” (Apg. 17:21)

163 1 Tess. 2:15, 16 Aven Jesus anklagar judar for att vara barn till dem som
drapte profeterna, men den anklagelsen ingdr i en utskallning av fariséer
och skriftlarda (Matt. 23:31). Paulus, som gillar dverheten, gor inte denna
fina distinktion, utan drar alla judar 6ver en kam.
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Den store aposteln ldgger ldran till ratta

73. Missionerandet fortsatte. Paulus, huvudansvarig for
hedningarnas kristnande — “Eftersom jag nu &r en
hedningarnas apostel, haller jag mitt ambete hogt.”1%4
— skriver brev till forsamlingarna. Hér framtréader illa-
varslande saker.

74. Paulus introducerar ett helt nytt synsatt i kristendo-
men, till exempel nér det géller Gverheten: "Var och en
vare underdanig den Gverhet, som han har 6ver sig...
all dverhet, som finnes, ar forordnad av Gud... Dér-
for, den som sétter sig upp mot Gverheten, han star
emot vad Gud har férordnat... Ty de som hava véldet
aro till skrack, icke for dem som gora vad gott &r, utan
for dem som gora vad ont dr. Vill du vara utan fruktan
for overheten, sa gor vad gott ar; du skall da bliva pri-
sad av den.”1€

Detta ar naturligtvis harresande i allméanhet men
ocksa obegripligt i synnerhet med tanke pa Jesu liv och

64 Rom. 11:13

165 Rom. 13:1, 3 Nytt synsétt, forresten. | forordet anmélde jag att jag inte
tankte agna mig at spekulationer kring den historiske Jesus utan endast
utga fran Bibeln. Har kommer ett undantag i form av en hanvisning till
professor Alvar Ellegards spannande forklaring till den avsevarda skillna-
den mellan Jesu och Pauli budskap (Jesus One Hundred Years Before Christ
— A Study in Creative Mythology, London, 1999). Ellegards resonemang gar
ut pa att Paulus var akta vara, medan Jesus egentligen var den som
grundade den essénska sekten och levde under andra arhundradet fore var
tidrakning. Evangelierna ar enligt Ellegdrd myter som fabricerades av
kyrkan en bit in pa 100-talet till stéttning for Pauli budskap, alltsa vid en
tidpunkt nér det inte langre fanns levande méanniskor som kunde genom-
skada bluffen. Den Jesus vi tror att vi kanner fanns alltsa inte. Det finns
forhallanden som kan stodja en sddan uppfattning, till exempel det
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erfarenhet. Overheten var ju standigt pé jakt efter Je-
sus, talde honom illa och forsokte snarja honom. "Och
de skriftlarde och Oversteprasterna hade garna velat i
samma stund gripa honom, men de fruktade for fol-
ket. 166

Jesus har sjélv inte mycket tilltro till de rika och
maktiga, utan satter alltid sin lit till det enkla folket
och vander sig sarskilt till dem: "Kommen till mig, 1
alla, som arbetar och &ren betungade, sa skall jag giva
eder ro.”¢

Budskapet aterkommer pa flera stallen: ”Saliga &ren
| som d&ren fattiga, ty eder hor Guds rike till. Saliga
aren 1 som nu hungren, ty | skolen bliva mattade...
Men ve eder, | som &ren rika, ty | haven fatt ut eder
hugnad.”%® ”(Gud) har satt mig till att forkunna glad-
jens budskap for de fattiga, till att predika frihet for de
fangna och syn for de blinda, ja, till att giva de for-
tryckta frihet.”26°

Jesus till och med varnar for 6verheten: “Tagen eder
till vara for de skriftlarde, som garna ga omkring i

faktum att Jesu existens inte bekraftas sarskilt tydligt i samtida icke-
kristna dokument och att man inte sakert vet att evangelierna skrevs sa
tidigt som det allmant antas, namligen nagra artionden efter Jesu dod pa
korset. Sedan detta val &r sagt glommer vi Ellegérd — och den omstridde
amerikanske forskaren G. A. Wells, troligen den som férsett honom med
den intellektuella arsenalen - och atergar till Bibeln.

166 ] uk. 20:19

167 Matt. 11:28

168 | uk. 6:20-24

169 L uk. 4:18
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fotsida klader och garna vilja bli hélsade pa torgen och
garna sitt framst i synagogorna och pa de framsta plat-
serna vid gastabuden, detta under det att de utsuga
ankors hus...”"°,

Ibland provocerar Jesus 6verheten. En gang holl han
mote i Kapernaum varvid en lam man pa en sang fira-
des ned fran taket eftersom det var s& mycket folk i
huset att detta var enda séttet att skapa narkontakt med
Jesus. Jesus blev rord och sa "Min son, dina synder
forlatas dig”, vilket nagra skriftlarda i lokalen ansag var
en hadelse, eftersom bara Gud kan forlata synder.*’*
De gladde sig i andanom, for nu tyckte de att Jesus var
fast. Men Jesus hade genomskadat dem. "Vilket ar lat-
tare”, sa han "att saga till den lame: 'Dina synder forla-
tas dig’ eller att saga: 'Sta upp, tag din sang och g&’?”
Och for att bevisa att han inte bara kunde uttala en
syndaforlatelse, vilket ju vem som helst kan gora efter-
som det d&r omgjligt att kontrollera resultatet, utan fak-
tiskt genomfora mérkliga kraftgarningar, fortsatte han:
”Men for att | skolen veta att Manniskosonen har makt
hér pa jorden att forlata synder, sa séger jag dig (och
harmed vande han sig till den lame): *Sta upp, tag din
sang och ga hem.” Da stod han upp och tog strax sin
sang och gick ut i allas asyn, s att de alla uppfylldes av

170 Luk. 20:46

11 Mark. 2:5 | sjalva verket begick Jesus ett dubbelt regelbrott eftersom
han, enligt Mark. 3:2, omedelbart efterat utférde en snarlik kraftgarning
under sjalva sabbaten, da det inte ansags lampligt att utféra nagot som
helst arbete, ej ens underverk.
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hapnad och prisade Gud och sade: 'Sadant hava vi ald-
rig sett.”1"

Varfor besvdrade han sig med att provocera och reta
de skriftlarda? Det hade med strategins djupaste inne-
bord att gora. De skriftlarda menade att Guds vilja var
att ménniskorna skulle folja reglerna medan Jesus ville
fa folk att forsta att Gud inte satte regelefterlevnaden i
forsta hand. Guds plan var stor och djarv: manniskorna
skulle tillbaka till lustgarden. I det perspektivet fram-
stod de skriftlardas hela verksamhet som en villospar.
Overheten forledde ménniskorna och maste darfor
avslojas och gérna forlojligas. Eller med Jesu egna ord
till nagra skriftlarda: ”Ratt profeterade Esaias om eder,
| skrymtare, sasom det ar skrivet: 'Detta folk arar mig
med sina lappar, men deras hjéartan dro langt ifran mig;
och fafangt dyrka de mig, eftersom de laror de for-
kunna &ro manniskobud.” | satten Guds bud & sido
och héllen manniskors stadgar... Ratt s&; | upphéaven
Guds bud for att halla edra egna stadgar!™"

Gud sjalv hade samma uppfattning som Jesus och
kunde fara ut exempelvis sa har mot den 6verhet som
enligt Paulus alltid hade ratt: ”\Ve eder som stadgen
orattfardiga stadgar-... for att vrdnga de ringas sak och
berdva de fattiga i mitt folk deras ratt, for att gora an-
kor till ert byte och plundra de faderltsa.”*™

172 Mark. 2:10 — 12 Kopplingen mellan syndaférlatelse och hévning av
férlamning var att den sortens &komma anségs vara Guds syndastraff.

73 Mark. 7:6 - 9

174 Jes. 10:1, 2
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75. Samma sak med skatterna. Paulus tycker det ar haftigt
att betala skatt och anser att varje skattekrona &r val
anvand: "ty 6verheten forrattar Guds tjanst och ér just
for detta andamal standigt verksam.”® Jesus, daremot,
kan inte ge ett rakt svar nar han blir tillfragad om man
ska betala skatt. FOr ovanlighetens skull verkar han
besvarad av fragan och tycks vilja slingra sig undan.
Han pekar pa kejsarens bild pd myntet och latsas tro
att myntet darfor tillhor kejsaren: "Given alltsa kejsa-
ren, vad kejsaren tillhor...”t®. Han dr definitivt inte
fortjust.

76. Samma sak med sexuallivet. Jesus framférde knappast
nagra invandningar mot samlivet mellan man och hus-
tru'””, medan Paulus tyckte att den avhéllsamhet, som
han sjalv sa framgangsrikt praktiserade, borde tillam-
pas av alla: "Kommen sedan ater tillsammans”, sager
han till ménnen och kvinnorna i Korint, ”... da ni nu
icke kunnen leva aterhéllsamt... Jag skulle dock vilja,

%5 Rom. 13:6

176 ] uk. 20:25 Det apokryfiska Thomasevangeliet ger ett delvis annor-
lunda intryck: “De visade Jesus ett guldmynt och sa, 'Den romerske
kejsaren vill att vi ska betala skatt’. Han sa till dem, 'Ge kejsaren vad som
tillhor kejsaren, ge Gud vad som tillhér Gud och ge mig det som &r mitt.”
(vers 100) Har rycker Jesus pa axlarna och menar att han och kejsaren
spelar pa olika planer.

77 Nér fariséerna en gang sin vana trogna ville snérja Jesus och fragade
honom om en man kan skilja sig fran sin fru hur som helst svarade han:
"Haven | icke l&st att Skaparen redan i begynnelsen 'gjorde dem till man
och kvinna’ och sade: 'Férdenskull skall en man évergiva sin fader och sin
moder och halla sig till sin hustru, och de tu skola varda ett kott'? Sa &ro
de icke mer tva, utan ett kott.” (Matt. 19:4 — 6)
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att alla manniskor vore sdsom jag... Men kunna de
icke leva aterhallsamt, sa ma de gifta sig™"®.

Och, faktiskt, samma sak med sjélva fundamentet for
Jesu lara. Jesu krav pa manniskorna ar stenharda — for
att uttrycka det forsiktigt. Paulus verkar inte sa entusi-
astisk. Han ar missionaren, forsaljaren av Kristi bud-
skap, den som ska férma hedningarna (och judarna,
for all del) att kdpa det nya konceptet. Ingen forsaljare
gillar en svarsald produkt, rimligtvis inte heller Paulus.

Paulus lagger till ratta. Plotsligt blir det enkelt att
folja Jesus. Vi dr ju syndare allihop, séger Paulus lite
installsamt, men Gud ar hygglig och forlater oss — aven
om vi inte fortjanat det — bara vi tror pa Jesus: "Alla
hava ju syndat och &ro i saknad av harligheten fréan
Gud; och de bliva rattfardiggjorda utan forskyllan, av
hans nad, genom forlossningen i Kristus Jesus, honom
som Gud har stéllt fram sdsom ett forsoningsmedel
genom tro, i hans blod. Sa ville Gud — da han i sin
skonsamhet hade haft férdrag med de synder som forut
hade blivit begangna — nu visa att han dock var rattfar-
dig.”179

178 1 Kor. 7:5-9 Till férsvar for Paulus méste dock erkannas att aven Jesus
varit inne pa en likartad tankegang: ... visserligen finnas somliga, som
genom fodelsen, allt ifrdn moderlivet, 4ro oskickliga till ktenskap, andra
ater, som av manniskor hava gjorts oskickliga dartill, men somliga finnas
ock, som fér himmelrikets skull sjdlvmant hava gjort sig oskickliga dartill.
Den som kan taga emot detta, han tage emot det.” (Matt. 19:12) Aterigen
en bjart kontrast mot Koranen, som tillater de troende att ha sex med sina
fruar och slavar (se ovan).

% Rom. 3:23 - 25
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Hos Jesus var det méanniskorna som skulle bevisa
sig infér Gud, men Paulus vander pa detta och menar
att Gud nu vill bevisa sitt goda sinnelag infor mannis-
korna (nagot som sakert skulle ge Paulus fler prosely-
ter): "Ja, sa ville han (Gud alltsa; forfattarens anmark-
ning) i den tid som nu &r [&mna beviset for att han &r
rattfardig. Harigenom skulle han bade sjalv befinnas
vara rattfardig och gora den réattfardig, som later det
bero pa tro pa Jesus.”® Att Gud skulle behdva bevisa
sin rattfardighet for manniskorna ar forstas en oerhord
tanke.

Enligt Paulus har Jesus offrat sig fér ménniskorna som
darigenom férsonats med Gud.*®* Det racker med att
dopa sig for att bli som Jesus. Man dor som han och
ateruppstar som han. Nar dopet ar klart har man re-
dan éateruppstatt och darmed fatt evigt liv. Gud och
Jesus har gjort det tunga jobbet och darmed banat vé-
gen for manniskan. Svarsmalt, men sa star det:
"Veten | da icke att vi alla som hava blivit dopta till
Kristus Jesus, vi hava blivit dopta till hans d6d? Och vi
hava sa, genom detta dop till doden, blivit begravna
med honom, for att, sasom Kristus uppvécktes fran de
ddda genom Faderns harlighet, ocksa vi skola vandra i
ett nytt véasende, i liv. Ty om vi hava vuxit samman
med honom genom en lika dod, sa skola vi ock vara

180 Rom. 3:26

181 ] 1 Kor. 15:22 forklarar Paulus att Adams och Evas ursprungliga
forseelse gjort alla ménniskor dédliga, medan Jesus &r den enda védgen till
odddlighet: "Och sdsom i Adam alla dg, sa skola ock i Kristus alla goras
levande.”
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sammanvuxna med honom genom en lika uppstan-
delse. Vi veta ju detta, att var gamla manniska har bli-
vit korsfast med honom, for att syndakroppen skall
géras om intet, sa att vi icke mer tjana synden. Ty den
som ar dod, han &r friad ifrdn synden. Hava vi nu dott
med Kristus, sa tro vi att vi ock skola leva med honom,
eftersom vi veta att Kristus, sedan han har uppstatt
fran de déda, icke mer dor; doden rader icke mer Gver
honom.#

Forséljaren Paulus erbjod odddlighet for ett dop. '8

Over huvud taget uppfylls den senare hélften av Nya
Testamentet av en helt annan kénsla dn evangelierna
och i viss man Apostlagdrningarna. Extasen fran Jesus
dunstar bort allt eftersom de kristna hamtar sig fran
chocken efter hans dod. Det sker en anpassning till en
reguljdr tillvaro, en rutinisering av karismat”, for att
tala med Max Weber. Gradvis verkar man glémma bort
de storslagna visionerna om ménniskan som Gud fram-
forde genom Jesus.

Exempelvis tycks larjungarna upphdra med att gora
underverk. Enligt Apostlagarningarna gjorde Paulus mi-
rakel nar han Gvervintrade pa Malta: "Men nar detta
hade skett, kommo ocksa de av 6ns 6vriga inbyggare,

82 Rom. 6:3-9

18 Himmelens portar kunde éppnas for den ddpte eftersom dopet tog bort
alla synder som vederbérande tidigare begatt. Men den som laste det
finstilta i erbjudandet upptackte att synder begéngna efter dopet var
oférlatliga. Eftertanksamma manniskor valde darfor att dépa sig sa sent i
livet som mdjligt. Konstantin, den forste kristne kejsaren, I4t forsiktigtvis
dopa sig forst pa sin dodshadd ar 337.
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som hade nagon sjukdom, till honom och blevo bo-
tade.”*® Att utrota all sjukdom fran en hel 6 &r utan
tvekan en imponerande kraftgarning, men underligt
nog skriver Paulus sjalv ingenting om fortsatta under-
verk i sina egna brev, och det beror inte pa att han
saknade skrivutrymme; mer an en fjardedel av Nya
Testamentets text ar av hans penna. Det & som om
larjungarna tar sig en annan uppgift an den de fatt av
Jesus. De borjar organisera en kyrka i stallet for att lata
manniskorna rusta sig for atertaget till lustgarden. e

Jesus hade tvartom forvantat sig att manniskorna
skulle fortsatta att gora underverk efter hans dod. Pa
den yttersta dagen, sdger han i Bergspredikan, ska
manga sdga honom: ""Herre, Herre, hava vi icke pro-
feterat i ditt namn och genom ditt namn drivit ut onda
andar och genom ditt namn gjort manga kraft-
garningar?”” (utan att for den skull bli insldppta i him-
melriket; det krdvdes mer &n mirakel av en ménniska
for att hon skulle vinna intréde).%

Medan Gud hade tankt sig att ménniskorna skulle gora
slut pa lidandet redan i jordelivet resignerar Paulus in-
for manniskornas ndd och borjar till och med se po-
anger med plagorna: Manniskorna ska lovprisa Gud

18 Apg. 28:9

185 Den tyske teologen Rudolf Sohms menade att 6vergangen fran levande,
andlig kraft till kyrklig doktrin forst kunde konstateras i forsta
Clemensbrevet fran ar 95 (Sohms, Rudolf, Kirchenrecht, Leipzig, 1892).
Men denna forandring kan alltsd iakttas redan hos Paulus, vars brev
troligen skrevs ungefar trettio ar tidigare.

18 Matt. 7:22
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"som trostar oss i all var nod... Men drabbas vi av nod,
sa sker detta till trost och fralsning™®7 .

Manniskorna kan till och med vara stolta ver sitt
lidande: ”...vi till och med berémma oss av vara lidan-
den, eftersom vi veta att lidandet verkar standaktighet,
och standaktigheten beprévad fasthet, och fastheten
hopp, och hoppet later oss icke komma pa skam; ty
Guds karlek &r utgjuten i vara hjartan genom den he-
lige Ande, vilken har blivit oss given.”88

Senare skulle denna syn pa lidandet vidareutveck-
las av kyrkofadern Augustinus, som havdade att de plé-
gor som ondskan skapade pa nagot sétt var till man-
niskans langsiktiga nytta.

Men det var forstas inte sa latt for Kristi efterfoljare
och sedermera kyrkan. Vad skulle man géra? Om mén-
niskorna inte lyckades f6lja Jesu exempel och upphéva
lidandet fick kyrkan konstruera mer eller mindre krys-
tade argument for att std emot det som sa smaningom
skulle kallas teodicéproblemet, alltsa fragan hur en god
och allsméktig gud kan tillata att manniskor lider.

Paulus var bra pa att vranga ord for att underbygga
sina forestéliningar. Gud hade givit ett I6fte till Abra-
ham att "hans sad”, det vill sdga avkomma, skulle be-
hérska varlden. Men ”sdd” dr singularis, sager Paulus,
darfor menades inte all avkomma, utan bara en, ndm-
ligen Jesus. Den judiska lagen, forklarar Paulus, var bara
ett interimistiskt pafund som Gud inrattade medan han

1872 Kor. 1:4, 6

%8 Rom. 5:3-5
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under nagra artusenden planerade Jesus: "Vartill tja-
nade da lagen? Jo, pa det att Gvertradelserna skulle
komma i dagen, blev den efterét given for att gélla, till
dess att 'saden’ skulle komma™& .

Syftet med denna advokatyr var troligen att tillrat-
tavisa judarna, som trodde att de kunde bli frélsta av
att lyda regler. Det syftet ma ha varit gott, men att for
den skull reducera Guds forsta strategi till en trans-
portstracka ar knappast 6vertygande.

Det kanske mest storslagna av Pauli intellektuella tricks
dr ndr han utndmner Jesus till Gversteprast: "Eftersom
vi nu hava en stor dversteprast, som har farit upp ge-
nom himlarna, ndmligen Jesus, Guds son, sa latom oss
halla fast vid bekannelsen.”*

Jesus prést? Skulle han be till sig sjalv? Forkunna
om sig sjalv? Det maste finnas en forklaring till denna
schizofrena forestallning.*®* Det finns det, och den
framtrader strax efter prastutndmningen. Jesus skulle
namligen bli en prast "efter Melkisedeks satt”1%2,

Den som léser Forsta Mosebok kan inh&dmta att
"Melkisedeks satt” ar kodord for att tillgodogdra sig

189 Gal. 3:19

190 Hebr. 4:15

81 Och inte bara schizofren, forresten, utan pa tvars mot Jesu uttryckliga
vittnesmal: "Om jag sjalv vittnar om mig, sa galler icke mitt vittnesbord.”
(Joh. 5:31) Négra kapitel langre fram havdar Jesus emellertid dven mot-
satsen: "Om jag an vittnar om mig sjalv, s& géller dock mitt vittneshord”,
detta dock i ett trangt lage nér han blir ansatt av fariséer. (Joh. 8:14)

192 Hebr. 5:6
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tionde fran forsamlingen. Melkisedek var kung och
dversteprast och ”Abram gav honom tionde av allt.”**3
| egenskap av Gversteprast skulle Jesus alltsa ta emot
tionde.

Men om Jesus inte var narvarande i jordelivet, vil-
ket han inte var, fick tiondet, kan man ténka sig, i stél-
let Iamnas till hans efterfoljare, ndmligen kyrkan. Kyr-
kans forsorjning blev geschwinnt legitimerad genom
aterkoppling till de ursprungliga heliga skrifterna.

Aven detta 4r ett exempel p& anpassningen av exta-
sen fran Jesus till livets normala lunk. Den férsta for-
samlingen hade levat i Jesu anda i total andlig och eko-
nomisk gemenskap; dar gav man inte tionde, utan allt
man hade.*®* Men nér engagemanget svalnade fick nog-
granna regler inrattas.'%

Av Hebreerbrevet framgar att det egentligen hand-
lade om en ekonomisk kupp. Enligt traditionen hade
leviterna — en av Israels tolv stammar — vissa religiosa
funktioner for vilka de levitiska présterna uppbar ti-
onde: "Medan de av Levi soner, som undfa prast-

1931 Mos. 14:20

%4 Apanias skulle ansluta sig till forsamlingen och salde sitt jordagods.
Men i stéllet for att [agga hela sin formdgenhet "for apostlarnas fotter”
gomde han undan en del for eget bruk. Petrus blev rasande och fragade
Ananias varfér "Satan fatt uppfylla” hans hjarta, varpd Ananias blev
vettskrdmd och dog (Apg. 5:1-5).

195 Fgrst hade Paulus forsokt med allménna uppmaningar om givmildhet
- han bad korintierna vara hyggliga att hjalpa de kristna i Jerusalem: "sa
attedert 6verflod denna gdng kommer deras brist till hjalp, for atten annan
gang deras 6verflod skall komma eder brist till hjalp” (2 Kor. 8:14) — men
det &r 14tt att forestdlla sig att det inte gick att finansiera en kyrka med ad
hoc-atgérder.
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ambetet, hava befallning att enligt lagen taga tionde av
folket, det ar av sina broder”. Men Paulus hade kom-
mit pa att leviterna "4r ringare” an Jesus som "star ho-
gre” och att det darfor &r helt naturligt att Jesus och de
kristna ska ha tiondet i stéllet for leviterna, vilket egent-
ligen borde skrivas in i lagen: "Om prastadémet for-
andras, maste ju med nodvandighet ocksa lagen for-
dndras.”%

| 6vrigt skriver Paulus och Ovriga brevforfattare mest
forhallningsorder om hur forsamlingarna ska fungera
och riterna genomforas, till exempel hur man ska tala i
tungor (hdgst tva eller hogst tre &t gangen, var och en i
sander®®”), hur profeterandet ska ga till (tva eller tre
talar, de Gvriga far uttyda'®®), vad kvinnorna ska gora i
forsamlingen (tiga'®®), hur kvinnorna ska vara kladda
(blygsamt och tuktigt, ej med harflatningar eller dyr-
bara klader?®), hur en forsamlingsforestandare ska vara
(oforvitlig, nykter, tuktig, gastvénlig, icke sniken efter
slem vinning®?!). Men inte ett ord om att géra under-
verk, det som Jesus varit sa noga med.

196 Hebr. 7:5 respektive 12

1971 Kor. 14:27

1% 1 Kor. 14:29

1991 Kor. 14:34

201 Tim. 1:9
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85.

Darutover finns ménga valmenande rad till forsamling-
smedlemmarna: ”Varen alltid glada”®?, ”Och dricken
eder icke druckna av vin"2%, ”Varen i stillet goda och
barmhartiga mot varandra och forlaten varandra™*,
"Och sen icke var och en pa sitt eget bésta, utan var
och en ocksa pa andras”®, "Edert tal vare vélbehag-
ligt, kryddat med salt”2%, "Gdren allt utan att knorra
och tveka™’.

Den stora skillnaden mellan & ena sidan Gud och Jesus
och & den andra efterfoljarna, i varje fall Paulus, verkar
vara att de forra ansag att manniskorna hade ansvaret
for att 16sa sina problem, medan de senare menade att
ansvaret for att l6sa manniskornas problem lag hos Gud
och Jesus.

Har upptrader de tva olika forestallningarna om
manniskornas vég till paradiset: den ena att intradet i
lustgarden kan ske redan i jordelivet om manniskorna,
troligen kollektivt, uppfyller de harda krav som Jesus
framforde, den andra att paradiset far vanta till efter

2011 Tim. 3:2 och Tit. 1:7

202 1 Tess. 5:16

208 Ef, 5:18
204 Ef, 4:32

205 Fjl, 2:4. Ett synnerligen beskedligt krav jamfort med Jesu budskap om
att &lska sin nésta som sig sjalv.

206 Kol. 4:6

207 Fijl. 2:14
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doden eller kanske rentav till Jesu aterkomst nagon gang
i en osaker framtid. Jesus koncentrerar sig pa den for-
sta forestallningen, medan apostlarna i forsta hand fun-
derar 6ver den andra.

Salunda havdade Paulus att Gud snart skulle komma
och att det hela ddrmed skulle vara klart: “Ty Herren
skall sjélv stiga ned fran himmelen... Och forst skola
de i Kristus doda uppsta; sedan skola vi som da &nnu
leva och hava ldmnats kvar bliva jAmte dem bortryckta
pa skyar upp i luften, Herren till métes; och sa skola vi
alltid fa vara hos Herren.”?® Formuleringen ”Vi som
da annu leva” innebar att tilldragelsen forvantades in-
traffa i nartid. Paulus understryker detta pa annat hall:
"Ty 'annu en liten tid, s& kommer den som skall
komma, och han skall icke droja’.”2%®

Aven Petrus ger uttryck fér samma uppfattning:
"Darfor ma ni fréjda eder, om I ock nu en liten tid,
dér sd méste ske, liden bedrdvelse under allehanda prov-
ningar, for att, om eder tro haller provet... detta ma
befinnas landa eder till pris, harlighet och &ra vid Jesu
Kristi uppenbarelse.”?° Raddningen var pa vég, och
det faktum att manniskorna utstatt lidandet blev teck-
net pa deras vardighet. Lidandet gynnade ménniskorna.

208 1 Tess. 4:16, 17

209 Hebr. 10:37. Forestéliningen om en snar domedag utvecklas med full
kraft i Koranen. Ménniskorna sdger: ”Skall vi, efter att ha blivit ben och
sonderfratta rester, ateruppsta i en ny skapelse?... Vem skall skapa oss pa
nytt? (Profeten:) Den som forst skapade er. (Manniskorna:) Nér skall
detta ske? (Profeten:) Kanske &r tiden néra.” (sura 17:49, 51)

2101 Petr. 1:6, 7
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86. Samtidigt, i avvaktan pa uppstandelsen, forvantas Gud

avvérja det onda fran manniskorna: "Men Herren ar
trofast, och han skall styrka eder och bevara eder fran
det onda.”?* Hur detta kan ga ihop med ovanstaende
ar oklart, men kontentan dr att ansvaret for méannis-
kans vl ligger hos Gud, inte s mycket hos henne sjalv.
Framfor allt maste manniskorna be till Gud for att han
ska ordna deras liv: "Bedjen oavlatligen.”?

Strategin bryter samman

87.

88.

Vi anar varfor den andra strategin brét samman. Den
stallde for hoga krav pa méanniskorna. Ménniskorna
kunde inte mobilisera den sanna tron. Gradvis dege-
nererade strategin, efter ett tag handlade det inte langre
om hur manniskan skulle lyfta sig ur sitt lidande, utan
om att kyrkan skulle forvalta tron fram till dess att Je-
sus kom tillbaka.?*®

Kyrkan forresten. Varifran kom den? Jesus sa aldrig att
det behdvdes kyrka och préster. Likafullt uppstod detta

211 2 Tess. 3:3

212 1 Tess. 5:17

213 Muhammed, som forkunnade Guds ord ett halvt artusende efter Jesus,
hade en helt annan instalining. Koranen presenterar en lattillganglig
religion: ”Gud vill inte lagga pé er tunga bérdor”, star det i sura 5:6, och
i sura 7:42: Vi lagger inte pd nagon en tyngre bérda &n han kan bara -
deras arvedel &r paradiset”. Kanske hade Muhammed uppmaérksammat de
kristnas problem med Jesu krav och bestdmt sig for att konkurrera med
négot mer anvandarvénligt.
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organisationsvasende som tog sig uppgiften att forvalta,
utveckla och sprida ldran.?*

Nar méanniskor skapar institutioner ar det for att
forma nagot att handa som inte sker av sig sjalv. Det
behdvs till exempel ingen myndighet som sékerstéller
att manniskor inte gldmmer bort sexualdriften och
hungern. Daremot behdvs polisen eftersom mannis-
kor annars skulle slarva &nnu mer med laglydnaden.
P& motsvarande satt ar kyrkans tvatusenariga existens
ett tecken pa den andra strategins med tiden alltmer
flagranta misslyckande.

Om strategin fungerat och manniskorna blivit som
Jesus hade kyrkan inte behdvts utan vittrat bort (som
staten i det kommunistiska samhallet). Men nu fung-
erade ju inte strategin och darfor kan vi méjligtvis vara
tacksamma for kyrkans existens; den har vardat laran
till dess den kanske far ett sakrare faste i manniskornas
hjartan och kyrkan darmed férvandlas till museum.

Hos Paulus intrader en sorts acceptans fér méanniskor-
nas svaghet och ovilja att uppfylla Jesu harda krav. Néagra
kan kanske motsvara hans férvantningar, resonerar
Paulus, men inte alla, och det maste man tolerera: "Och
Gud har i férsamlingen satt forst och framst nagra till
apostlar, for det andra nagra till profeter, for det tredje

214 | Matt. 16:18 sager visserligen Jesus — med en liten vits; "petra™ betyder
klippa pa grekiska — till Petrus att "pa denna klippa skall jag bygga min
forsamling”. Men négra verser langre ned blir han rasande pa Petrus for att
denne tanker "manniskotankar" och kallar honom fér Satan. | den man
Jesus verkligen menade att férsamling betyder kyrka och att denna kyrka
skulle byggas pa Klippan Petrus var det i sa fall i fullt medvetande om att
Klippan sjalv och séledes kyrkan hux flux kunde férvandlas till en djavul.
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nagra till larare, vidare nagra till att utfora kraft-
garningar, ytterligare nagra till att hava helbrégda-
gorelsens gavor eller till att taga sig an de hjélpldsa eller
till att vara styresman eller till att pa olika satt tala tungo-
mal.” Alla har inte kraften, bara nagra. Néagra ska bli
Overhet, andra inte. De starka ska vara herdar, till ex-
empel kyrkoherdar, de Gvriga far. Och herdarna ska
veta att man inte kan vénta sig sa mycket av faren.

| forlangningen ligger ett helt annat projekt n det
totala, revolutionara uppbrott fran jammerdalen som
Gud hade ténkt sig och Jesus vittnade om. Guds ord
blir magi som forvaltas av kyrkan.

| denna Pauli vérld, som faktiskt kom till stand, star
manniskornas fralsning inte sarskilt hogt upp pé dag-
ordningen; det &r nagot som kan férvantas intraffa i
forhoppningsvis snar, men mojligen avlagsen, framtid
— pa den yttersta dagen. Tills vidare kan lidandet inte
utplanas, utan maste tolereras. Vi veta ju, att &nnu i
denna stund hela skapelsen samfallt suckar och van-
das.”1

I kyrkans magi ingick att forsoka vacka ett hopp
om négot obegripligt framtida gott: " Ty jag haller fore,
att dennatidens lidanden intet betyda i jamforelse med
den hérlighet som kommer att uppenbaras pa 0ss.”2® Och
tvartemot det I6fte om befrielse som Jesus utstéllde pre-
senterar Paulus tanken att Gud mojligen ténkt sig fort-
satt lidande och skapat hoppet for att lindra manniskornas

215 Rom. 8:22

216 Rom. 8:18
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91.

plagor: “Skapelsen har ju blivit lagd under
forgangligheten, icke av eget val, utan for dens skull,
som lade den darunder; dock sa, att en férhoppning
skulle finnas, att ocksa skapelsen en gang skall bliva
frigjord ifran sin traldom under forgangelsen och
komma till den frihet, som tillhdr Guds barns hérlig-
het.”217

Paulus forsoker ocksa gora forsamlingen — alltsa kyr-
kan —till en del av Jesus: ”Ingen har nagonsin hatat sitt
eget kott; i stallet nar och omhuldar man det, sdsom
Kristus gor med forsamlingen, eftersom vi dro lemmar
avhanskropp. 8

Jesus skulle nog ha gatt med pa att manniskorna var
en del av hans kott, men knappast att han inkarnerades i
en gemenskap som sa smaningom blev en juridisk person.
Fast for kyrkan var det nog angeldget att framstalla sig
sjalv, snarare 4n medlemmarna, som en fysisk del av
Jesus.

Storinkvisitorn

92.

Just denna skillnad mellan Jesus och Paulus, eller Jesus
och kyrkan, om man s vill, har uppmaérksammats ti-
digare, kanske tydligast i Legenden om storinkvisitorn.

Berattelsen finns i forsta volymen av Dostojevskijs
Broderna Karamazov. Legenden &r ett litterért projekt

27 Rom. 8:20, 21

218 Ef, 5:29, 30
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som upptar en av broderna, lvan. Den handlar om Jesu
aterkomst till jorden, ett besok som Ivan forlagger till
femtonhundratalets Spanien. Handlingen forsiggar i
Sevilla, under inkvisitionens hemskaste tid, da balen
dagligen flammade i landet till Guds &ra och da 'l ly-
sande autodaféer man brénde arga kéttare’.” lvan fort-
satter:

Ja, det var naturligtvis inte den ankomst, som Han
hade utlovat i tidernas fullbordan, da han skulle visa
sig 1 hela sin himmelska hérlighet... Nej, Han ville
bara for ett 6gonblick besoka sina barn och just pa
den plats dér kattarbalen da sprakade. I sin odndliga
barmhértighet vandrar Han annu en gang bland
manniskorna i samma gestalt som fér femton sekler
sedan... Han kommer stilla och obemarkt, men —
egendomligt nog — alla kdnner igen Honom. Med
oemotstandlig makt drivs folket till Honom och
omringar Honom, och skaran som f6ljer Honom
véxer allt mer och mer... Han stracker ut sina han-
der mot dem och vélsignar dem, och fran berdringen
av Hans hander eller Hans klader utgér en lakande
kraft.

Jesus gor nagra underverk, véacker en dad liten flicka
till liv. Bland folket hors bestorta utrop och snyftningar.
Da kommer storinkvisitorn, “en nastan nittioarig
gubbe, hdg och rak, med fortorkat ansikte och djupt
liggande 6gon”. Storinkvisitorn dr inte alls fortjust Gver
Jesu aterkomst. Han beordrar vakterna att gripa man-
nen och foéra honom till fangelsevalven i den Heliga
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Tribunalens byggnad.

Pa kvallen, nér luften "doftar av lager och citron”,
kommer storinkvisitorn ensam pa besok hos fangen. "I
morgon skall jag doma Dig till déden och branna Dig
pa bal som den argaste av kattare”, Gppnar han och haller
sedan, under Jesu tystnad, en lang monolog dar han
anklagar Jesus for en felaktig manniskosyn:

Var det icke Du, som sa ofta sade: Jag vill gora eder
fria’. Du har nu sett dessa 'fria mé&nniskor... | fem-
ton sekler har vi dragits med denna frihet, men nu
ar det avslutat, avslutat tryggt och fast! Du tror det
icke? Du ser milt pd mig och bevardigar mig icke
ens med Din vrede? Sa vet da, att nu, just nu, &r
dessa manniskor mer an nagonsin Gvertygade om
att de ar fullkomligt fria, och likvél ha de sjélva bu-
rit fram sin frihet och 6dmjukt lagt den for vara fot-
ter... Ty forst nu har det for forsta gangen blivit
mojligt att tanka pa manniskornas lycka.

Nar manniskorna tréttnat pa den frihet Jesus gav dem
— och de misslyckanden som friheten leder till — véljer
de bort friheten och vander sig till kyrkan for att fa
brod, forklarar storinkvisitorn:

(Vi skall) ge dem mat, och det skall vi gora i Ditt
namn. Men vi ljuga da vi sdga att det ar i Ditt namn.
O, aldrig, aldrig skall de kunna stilla sin hunger sjalva
utan var hjalp! Ingen vetenskap skall giva dem brod,
sa lange de forbli fria, men slutet blir att de kommer
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till oss och lagger sin frihet for vara fotter och sager
till oss: *Gor oss hellre till slavar, men giv 0ss mat!’
De skall slutligen sjélva begripa att frihet och till-
rackligt med brod for alla tillsammans &r otankbart,
ty aldrig, aldrig, skall de forsta att dela sinsemellan!
Och likasa skall de inse att de aldrig heller kunna bli
fria, emedan de &r kraftlosa. ..

Och &ven om tusenden och tiotusenden f6lja Dig
i det himmelska brddets namn, vad skall det bli av
de miljoner och tiotusen miljoner, som icke ha kraft
att forsma det himmelska brodet for att vinna det
himmelska? Eller &r det endast de tiotusende stora
och starka som ar Dig kéra, och de 6vriga millione-
rna, talrika som havets sand, de svaga, som dock élska
Dig, skall de blott tjana som material for de stora
och starka? Nej, for oss &r dven de svaga kara...

Tankte Du verkligen inte pa att méanniskan till
sist skulle forneka och bestrida Ditt exempel och Din
sanning, da man belastade henne med en sa fruk-
tansvérd borda som fritt val?

Du (hade) en alltfor hog tanke om méanniskorna,
ty de dr ju trélar... Se Dig omkring och dom sjélv:
femton sekler har forflutit, men ga bort och betrakta
dem: Vem har Du hojt till Dig? Jag bedyrar, man-
niskan &r skapad svagare och samre &n Du trodde.
Hur skall ménniskan kunna utféra detsamma som
Du?

Om Du hade vérderat (manniskan) mindre,
skulle du ocksa ha fordrat mindre av henne, och detta
hade mer liknat kérlek, ty hennes borda hade da bli-
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vit lattare. Manniskan &r svag...

Du kan naturligtvis med stolthet peka pa dessa
frihetens barn, som levat fritt i kérlek och &del upp-
offring i Ditt namn. Men kom ihdg att de blott &r
nagra tusen, och dartill gudar! Men de andra? Icke
kan de andra svaga manniskorna hjalpa att de icke
kunde uthdrda detsamma som de starka?... Har Du
verkligen bara kommit till de utvalda och for deras
skull?

Men hjorden skall ater samlas, den skall ater bli
lydig, och for alltid. Da skall vi giva dem en stilla,
ansprakslos lycka, lyckan for de svaga varelser som
de ér...

Vi skall ocksé dverse med deras synder, de ar svaga
och kraftldsa, och de skall lska oss som barn, darfor
att vi tillater dem att synda. Vi skall siga dem att
varje synd kan forsonas, om den begas med var tilla-
telse, och vi tillater dem att synda, emedan vi élska
dem och straffet for dessa synder, na ja — det patar vi
oss sjdlva. Vi tar det pa oss, och de skall avguda oss
som sina valgorare, som tagit pa sig deras synder in-
for Gud...

Och alla skall bli lyckliga, alla millionerna av le-
vande varelser, utom de hundratusen som styr dem.
Ty endast vi, vi som bevara mysteriet, endast vi skall
bli olyckliga...

...om det finns ndgon som mer &n andra fortja-
nat vart bal, sa ar det Du. | morgon branner jag Dig.
Dixi.

Storinkvisitorn hade en klar och genomténkt ménnis-
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kosyn som vi kanner igen. Bortsett fran ett litet fatal
starka & manniskorna i gemen svaga. De flesta uthdr-
dar inte friheten. Darfor mar de bast av att styras av
valvilliga, omtdnksamma och karleksfulla herdar,
kyrkoherdar i det har fallet. Jesus, som tyckte annor-
lunda, var en avvikare fran kyrkans manniskosyn.
Eftersom risken var stor att Jesus aterigen skulle for-
kunna mdnniskornas styrka, storhet och vardighet —
och méanniskorna kanske for en tid véckas till ssmma
extas som forra gangen — tyckte storinkvisitorn att det
var sakrast att, for andra gangen, ta livet av Fralsaren.

Vad ska Gud nu hitta pa?

93. I varje fall forvandlades Jesu ord sa smaningom fran
levande kraft till formalism, fran karlek till regler, fran
fralsande underverk till riter. Den manniskokarlek som
skulle stoppa apokalypsens fyra ryttare och aterfora
manniskorna till Edens lustgard reducerades till valgo-
renhet. Den tro som pa Jesu tid véacktes och nérdes av
Ogats vittneshord blev ett andens sprang in i tillit till
magi och obegripligheter. | stéllet for en frélsningens
och véckelsens prériebrand fick vi vdlordnad, hierar-
Kisk organisation. | stéllet for att den helige ande erov-
rade varldsligheten tog varldsligheten kommandot Gver
den helige andes tomma ld&mningar och anvénde det
for sina syften. | stéllet for att var och en efter Jesu
forebild gjorde underverk blev underverken sé sallsynta
och osannolika att till och med pavedomet tvivlade pa
dem och motvilligt godk&dnde dem endast efter nog-
grann byrakratisk prévning.
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94.

95.

Gud blev nog sérskilt upprord over hur kyrkan tol-
kade lidandet. I stallet for att lata lidandet piska méan-
niskorna att ta sig till paradiset for att slippa plagorna
forklarade kyrkan a) att lidandet var réttvist eftersom
manniskorna bar pa en synd samt b) att lidandet var
danande och darfor nyttigt och dessutom tillat dem
som led mest att samla pa sig meriterande guldstjarnor
att visa upp vid yttersta domen.

Till slut gav Gud upp. Den andra strategin hade inte
heller fungerat. Pa grund av sin svaghet véljer mannis-
korna att inte ata sig det uppdrag jag gett dem, téankte
Gud, och i sin dumhet uppmuntrar kyrkan detta trista
beteende. Detta var vid medeltidens slut. Vad skulle
han nu hitta pa?
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Den tredje strategin:
gudsoffret

96. Nu iscensatter Gud sin kanske djarvaste idé sedan ska-
pelsen: strategi nummer tre. Hans langsiktiga plan och
overgripande mal &r att tillvaron ska bli paradisisk for
manniskorna. Han har misslyckats med sin férsta och
andra strategi. Men han har en ny plan. Och i var tid,
i borjan av 2000-talet, ett antal sekler efter lanseringen
av den tredje strategin, tycks den bdrja fungera.

Manniskan maste dntligen ta ett eget ansvar

97. Gud beslot att méanniskorna skulle 16sa sina problem,
eller i varje fall en betydelsefull del av dem, inte genom
tron, utan med hjalp av forstandet. | strategi nummer
tva hade Gud sagt oss hur tron och karleken skulle
befria oss fran vart lidande, men vi hade visat oss sakna
formagan att uppfylla de hoga kraven. Naval, sa Gud,
lat mig Gvertyga er om att ni kan! Lat mig tvinga er.
Jag ska ta bort era forhoppningar om gudomliga ingri-
panden. Jag ska offra mig sjélv genom att forma er att
slutatro pamig. Om Gud inte langre finns uppldseserthopp om
att ndgon annan an ni sjélva ska losa era problem. Da
blir ni ensamma i tillvaron och tvungna att sjalva han-
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98.

99.

tera er situation — utan att kunna skylla era plagor pa
nagon annan!

Redan i den andra strategin slutade Gud att ingripa i
manniskornas vardag, men han utplanade inte sig sjalv
fran deras medvetande. Manniskorna forvéntade sig
fortfarande att han mot alla odds — de hade ju aldrig
sett nagra ingripanden — skulle 16sa dem fran deras pla-
gor bara de fortsatte att bedja med sann kansla och
tillracklig innerlighet. Den tredje strategin byggde
tvartom pa att manniskorna skulle avsitta Gud.

Det réckte inte med att Gud slutade ingripa. Det hade
han gjort i strategi nummer tva utan att for den skull
sluta existera for manniskorna. Nu géllde det att forma
manniskorna sjdlva att sdga upp tro och loven, kort
sagt att gora uppror mot Gud.

Men hur skulle han forma manniskorna att anamma
denna nya, revolutionéra idé? Genom att ge dem lite
nya saker att tanka pa. Han jobbade som Hegels varlds-
ande, ett vasen som inger manniskorna sadana fore-
stallningar att de forverkligar varldsandens planer.

100. De tidiga naturvetenskapsmannen sag ingen motsatt-

ning mellan vetenskapen och religionen. Kopernikus
ansag att vetenskapen var "mer gudomlig an mansk-
lig”. Inte heller kyrkan tyckte fran bérjan att det
manskliga fornuftet skulle kunna stélla till problem
for de troende. Paven gillade Kopernikus laror nar dessa
forst presenterades i Vatikanen. Manga praster var samti-
digt framstaende vetenskapsman.
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Gud
101.

Men gradvis formulerades besvarande fragor. Hur
stimde astronomins nya upptéckter med forestall-
ningen om att Jesus uppstigit till himlen? Vilken be-
tydelse hade vetenskapens landvinningar for tolk-
ningen av skapelseberéattelsen i forsta Mosebok?

upphdver manniskans acceptans av lidandet
Den storsta stotestenen for religionen blev teodicé-
problemet — som Gud utvecklade till verktyg och
brackjarn i sitt angrepp pa manniskornas gudstro.
Grundfragan &r hur man kan tro att det finnas en alls-
maktig och god Gud om denne later ondskan exis-
tera. Varfor drabbas manniskor av lidande? Den guds-
man som inte har ett hyggligt svar far inga anhangare
(och ska inte heller ha nagra).

Lidandet introducerades i ménniskornas tillvaro
som sanktion for Adams och Evas syndafall. Gud korde
ut dem ur lustgarden for deras olydnad och de fick
sjukdomarna, svalten, krigen och doden.

Huruvida de férsta manniskornas synd gick i arv
enligt doktrinen om arvssynden &r oklart. Kanske hade
Gud bestdmt att kommande sléktled skulle straffas for
Adams och Evas synder, kanske hade han inte stipule-
rat nagon sadan regel, det far vi aldrig veta, ty de for-
sta manniskornas barn blev inte ett dugg béttre. So-
nen Kain drépte sonen Abel. Inte heller de kommande
slaktleden visade sig fahiga for paradiset, utan var pre-
cis lika olydiga och syndiga som sitt ursprung, kanske
mer. Arvssynd eller inte arvssynd, méanniskan syndade
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tillrackligt pa egen hand for att med rétta fa fortsatt
forvisning till jAmmerdalen.

Det var darfor Gud iscensatt den forsta strategin,
som hade sitt svar pa teodicé-fragan: lidandet var kon-
sekvensen till en borjan av syndafallet och sedermera
av Guds individuellt riktade straffatgarder. Gud var
standigt narvarande och grep in néar han tyckte det
behovdes. Skeendet var ett direkt resultat av Guds vilja.

En naturkatastrof som syndafloden var saledes inget
resultat av slumpen, utan tvartom en malmedveten,
riktad aktion mot syndiga méanniskor som Gud ville
utplana for att ett battre genetiskt material — till ex-
empel Noas sad — skulle kunna foréka sig och till slut
ta lustgdrden i besittning.

| Guds andra strategi, daremot, ingick att Gud
skulle halla sig borta och inte langre dgna sig at mana-
gement by walking around. Ju langre han avhdll sig
fran egna framtradanden, ju langre han underlét att
gora trovdrdiga underverk, ju mer beslutsamt han
undvek att tydligt manifestera sin vilja, desto mindre
dvertygade blev mé&nniskorna om att lidandet var Guds
individuella och rattmaétiga straff. Det hade de rétt i,
for om Gud inte medverkar i skeendet ar ju inget li-
dande ett personligt gudsstraff. Och nar lidandet inte
langre uppfattas som ett individuellt och troligen be-
fogat straff borjar allt kdnnas orattvist. Hur kan Gud
lata varlden vara sa orattvis? Ar han verkligen god?
Finns han alls?

Nar katten &r borta dansar rattorna pa bordet, och
stannar katten borta tillrackligt lange slutar rattorna
tro att katten dver huvud taget existerar eller att han
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ar dod. | varje fall blir rattorna uppstudsiga om inte
katten haller dem i tukt och férmaning. Sa har kunde
det kanske lata nar manniskorna forgaves vantat pa
uppstandelsen och gudsriket i tusen ar eller mer:

Manniskorna: Du ska ju vara en god och allsmaktig
gud. Varfor later du oss lida?

Gud: Ni brét mot reglerna sa fort jag skapat er och
darfor skickade jag ut er fran Edens lustgard. Ni ar
fortfarande forvisade.

Manniskorna: Men da fanns ju inte vi som lever nu!
Ska vi behova lida for vad vara anfader gjorde for
evigheter sedan?

Gud: Jag har inte markt att ni skulle vara mindre
syndiga an de.

Manniskorna: Vi gor sa gott vi kan. Var lite hygglig
nu! Och forresten sa ar det manga helt oskyldiga
som far lida, sma barn som far cancer, de har val
inte gjort nagot ont? Lidandet slar blint, vad ar det
for mening med det?

Gud: Jesus har sagt at er vad ni ska gora. Gor det sa
I6ser det sig!

Manniskorna: Vi klarar inte det. Kraven &r for stora.
Du kan inte begdra det av 0ss. Vi borjar tycka att du
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ar ogin. Om du vill kan du géra underverk och slappa
in oss i lustgarden igen.

Gud: Visst kan jag det, men jag vill inte. Jag har
skapat er till min avbild. Ni maste ta eget ansvar,
inte bara for era synder, utan ocksa for er lycka, frals-
ning och vélgang. Om jag l6ser era problem ar det
jag som tar ansvaret, inte ni. Och i sa fall fungerar ni
inte som min avbild. D& &r ni i stallet mer som djur.

Manniskorna: Nu ar du nastan oméansklig! Om det
ar sa du resonerar sa vet vi inte om vi verkligen tycker
du ar god. Présterna sager att du ar god och forla-
tande och tar alla till ditt hjarta, men vi vanliga mén-
niskor tycker att du ar hard och kall.

Gud: Jag har aldrig riktigt forstatt vad présterna sa-
ger. Jag lat Jesus tala klart och enkelt, men jag be-
tvivlar att préasterna fattat. De verkar sakna tilltro
till manniskornas formaga. Eller ocksa har prasterna
ratt i att inte rakna med er. Kanske &r ni bortom allt

hopp.

Manniskorna: Och du verkar vara en gud bara for
de starka. Du &r nog inte den gud vi manniskor be-
hover, kanske inte ens en gud dver huvud taget. Om
du fortsétter sa har sa kommer vi nog att sdga upp
bekantskapen.

Gud (tyst for sig sjalv): Hehe, det var dit jag ville att
de skulle komma!
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Tva typer av lidande

102. Liksom diabetes forekommer lidandet i tva typer, typ
1 och typ 2. Typ 1-lidande &r sadant som orsakas av
andra méanniskors ondska och synd: mord, valdtakt,
tjuveri, svek, bedrageri, forforelse etc. Typ 2-lidande
ar sadant som uppstar oberoende av andra mannis-
kor, brander till foljd av blixtnedslag, pest,
jordbavningar och dversvamningar.

Typ 1-lidandet uppstar antingen direkt, som nér
en individ misshandlar en annan, eller, i varje fall
medan den forsta strategin pagick, indirekt i form av
Guds straff for olika forseelser.

Typ 2 ér sadant lidande som varken kan skyllas pa
manniskorna eller Gud, till exempel dversvamningar
och jordbévningar. Under den forsta strategin upp-
marksammas inte sadant, eftersom Guds hand lag
bakom allt; syndafloden, exempelvis, var som sagt ett
gudsstraff, inte en naturkatastrof.

Typ 2-lidandet introduceras pa allvar genom den
andra strategin som en olyckornas restpost, till exem-
pel i Luk. 13:4, 5 dér Jesus undrar om nagon kan tro
att de aderton personer som forolyckades nér tornet i
Siloam kraschade fick sitt 6de som straff fran Gud:
“Eller de aderton som dddades, ndr tornet i Siloam
foll pa dem, menen | att de voro mer brottsliga n alla
andra ménniskor som bo i Jerusalem? Nej, sager jag
eder”.

Varifran kommer da sadant? Fran djavulen, sager
Jesus, exempelvis ndr han ska till att bota en kvinna
vars kropp hyst en sjukdomsande i arton ar och dérav
fortvinat: "Och denna kvinna, en Abrahams dotter,
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som Satan har héllit bunden nu i aderton ar...”
Aven Paulus pekar pa ondskefulla makter: Ty den
kamp vi hava att utkdmpa ar en kamp icke mot kott
och blod, utan mot furstar och véldigheter och vérlds-
hérskare, som rada hér i morkret, mot ondskans ande-
makter i himlarymderna.”?'

Har har grunden lagts for den tredje strategin. Om
ndmligen det som manniskorna uppfattade som
oforskyllt lidande berodde pa Guds beslut var Gud
inte god, och om det inte bestdmts av Gud utan till-
kommit pa djavulens instundan var Gud inte allsmék-
tig. Darmed var gudstron underminerad.

Typ 1-lidandet erbjuder inga teoretiska problem for
en gudstroende. Gud har ju givit ménniskorna en fri
vilja, och om nagon valjer att bete sig pa ett satt som
skadar andra ar det inte Guds fel. Det &r en rimlig
standpunkt.??

Teodicéproblemet handlar egentligen bara om typ
2-lidande. Hur kan en god och allsméktig gud tillata
sadant? Vad &r det for gladje med en gud som abdike-
rat och bara later lidandet ha sin gang — nu néar det
inte verkar som om Gudsriket och uppstandelsen skulle
vara nara forestaende? Det &r svart for ménniskan att
Overse med det.

218 Luk. 13:16

219 Ef, 6:13

220 Koranen tycks forneka typ 2-lidandet och pekar i stéllet pa typ 1: "Gud
gor inte ménniskorna den minsta orédtt, men manniskorna gor sig sjélva
oratt.” (sura 10:44) Som vanligt pAminner Allah mer om den férsta
strategins Gud &n den andra strategins.
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Strategin lanseras

103. P& 1600-talet startar kanonaden. Gud rullar ut sin
tredje strategi. Lite i taget skjuts gudstron i sank. Teo-
dicéproblemet aktualiseras och blir den faktor som till
slut bryter relationen mellan Gud och méanniskorna.??
Sjalvklart blev inte alla omvénda till det nya tankan-
det Gver en natt; det tog ett par hundra ar innan Nietz-
sche kunde deklarera att "Gud &r d6d” utan att vacka
en hel vérlds avsky och bli straffad for h&delse. Under
tiden fordes en het debatt.

Filosofen, matematikern med mera Gottfried Wil-
helm von Leibniz — som for évrigt var den som ska-
pade begreppet teodicé — argumenterade att Gud var
fullkomlig och inte kunde gora fel och att hans ska-
pelse déarfor var den bésta av alla vérldar inklusive li-
dandet: "Eftersom fysisk ondska och moralisk ondska
existerar i denna perfekta varld maste man dra slutsat-
sen att nagot annat och &nnu ondare annars hade va-
rit alldeles oundvikligt. Detta stora onda hade varit
att Gud skulle ha valt nagot déligt om han valt nagot
annat &n det han verkligen valde.”???

Detta krystade synsétt imponerar knappast idag,
och det imponerade inte heller pa samtiden; Leibniz
blev av Voltaire forevigad och karikerad som Dr Pang-
loss i romanen Candide. Den som urséktar lidandet
med att alternativet hade varit ett &nnu storre lidande
fortjanar att drivas med.

221 Oxford Companion to Philosophy beskriver teodicéproblemet som “den
starkaste invdndningen mot traditionell gudstro”.

222] eibniz, Gottfried Wilhelm, Theodicy, Essays on the Goodness of God, the
Freedom of Man and the Origin of Evil, punkt 130

-155-



104. Gudstron forsvagades gradvis, ungefar som sandslott
pa stranden raseras av havsvagorna. Processen skedde
inte likformigt dver den kristna vérlden, utan fram-
tradde sarskilt patagligt i de lander som ledde den eko-
nomiska utvecklingen. Det betyder forstas inte att det
i dessa kulturomraden helt skulle saknas folk som
trodde och tror pd Gud, men det betyder att det reli-
giosa ténkandet stegvis forflyttades till
gudstjanstlokalerna och privatlivet, medan ett ratio-
nellt, sekuldrt och vetenskapligt tdnkande blev domi-
nerande i samhallslivet i dvrigt.??

105. 1 1600-talets England, exempelvis, uppstod Deismen
som ny religion. Man ténkte sig att Gud skapat vérl-
den med dess naturlagar och sedan omedelbart dragit
sig tillbaka. Deismen, som omfattades av bland andra
John Locke (1632 —1704), en av upplysningens grun-
dare, baserades helt och hallet pa fornuftet. Gransen
mellan naturen och religionen suddades ut och kun-

223 For var tid kan det vara svart att inse vilken utomordentlig betydelse
som Bibelns texter hade dver politikens utformning. Ett exempel bara. Av
1 Kron. 21 framgar att Gud av nagon anledning inte gillade folkrakningar.
Kung David bestdmde sig trots detta for att rdkna Israels folk och kom
fram till att ”i Israel funnos tillsammans elva hundra tusen svérdbevadpnade
mén, och i Juda funnos fyra hundra sjuttio tusen svardbevdpnade
méan.”(21:5), naturligtvis nyttig information om man skulle ut och kriga.
Gud blev arg och lat David valja sitt straff, hungersnod i tre ar, fri harjning
avfiendeni trettio dagar eller pest i tre dagar. Kung David valde pesten och
70 000 israeler dog.

Efter det aktade sig makthavare for folkrakningar. Sa sent som &r 1634
hénvisade guverndren John Winthrop i Massachusetts Bay Colony till
Davids 6de ndr han beslot att inte lata rakna invdnarna: Vi ar nagot
besvérade 6ver vad som hédnde Kung David.” (The Economist, 22 decem-
ber 2007)
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106.

skap om Gud ansags inte kunna hamtas fran Bibeln,
utan endast fran naturen.

“Den nya humanismen blev alltmer fientlig till reli-
gionen. Den franske filosofen René Descartes (1596
—1650) héavdade att det inte fanns nagot behov av en
helig skrift, eftersom fornuftet larde oss allt vi behdvde
veta om Gud. Den engelske matematikern Isaac New-
ton (1642 — 1727) namnde knappt Bibeln i sina ym-
niga skrifter eftersom han hdmtade sin kunskap om
Gud ur sitt intensiva studium av universum. Veten-
skapen skulle snart reda ut de irrationella ‘mysterie-
rna i den traditionella gudstron... Immanuel Kant
(1724 —1804) var dvertygad om att en gudomligt in-
spirerad Bibel forbrot sig mot méanniskans sjalvstan-
dighet och frihet. En del tdnkare gick d&nnu langre.
Den skotske filosofen David Hume (1711 — 76)
argumenterade att det inte fanns nagon anledning att
tro pa nagot som ligger bortom vara sinnes-
fornimmelser. Denis Diderot (1713 — 84), filosof, kri-
tiker och forfattare, brydde sig 6ver huvud taget inte
om ifall Gud existerade eller inte, medan Paul Hein-
rich, friherre av Holbach (1723 — 89) menade att tron
pa en Gvernaturlig Gud var ett tecken pa feghet och
fortvivlan... Baruch Spinoza (1632 — 77), en sefar-
disk jude av spansk harkomst som foddes i den libe-
rala staden Amsterdam, hade studerat matematik, ast-
ronomi och fysik och funnit dessa &mnen ofdrenliga
med hans religiosa tro. Ar 1655 borjade han ge ut-
tryck for tankar som oroade hans krets: de uppenbara
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motségelserna i Bibeln bevisade att den inte kunde
vara av gudomligt ursprung, tanken pa uppenbarel-
sen var en forvillelse, det fanns ingen 6vernaturlig gu-
dom — det vi kallar 'Gud’ var helt enkelt naturen
sjalv.224

107. 1 boken om Zarathustra forkunnade filosofen Friedrich
Nietzsche till slut Guds déd. Under sina vandringar
traffar Zarathustra en bedrévad gammal man: "Jag tja-
nade denne gamle Gud intill hans sista stund! Men
nu dr jag ur tjanst, jag har ingen herre mer... ser du,
jag ar den siste paven!”

Den siste paven berattar for Zarathustra om den
nyligen avlidne guden i termer som &r atminstone
delvis forenliga med denna skrifts resonemang om stra-
tegi nummer ett och nummer tva: “"Da han var ung,
denne gud frdn Osterlandet, d& var han hard och
hamndgirig och ordnade ett helvete till sina alsklingars
fortjusning. Men slutligen blev han gammal och mor
och medlidsam, mer lik en farfar &n en far, men mest
lik en stultande gammal mormor. Dér satt han, vissen
i sin vrd, gramande sig dver sina daliga ben, varlds-
trott, viljetrott och kvéavdes en dag av sitt alltfor stora
medlidande”.

Zarathustra ansag att Gud hade misslyckats i sitt
uppsat att radda manniskan (vilket stimmer med Guds
egen uppfattning enligt detta resonemang om Guds
tredje strategi). Zarathustra menade att Gud dérfor
avsatts och dodats av manniskorna: "FOor mycket miss-

224 Karen Armstrong, The Bible — the biography, Atlantic Books, 2007, sid
184, 186
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lyckades for honom... Men att han hiamnades pé
sina... varelser darfor att de lyckades daligt for ho-
nom: det var synd mot god smak! Det finns éven i
fromheten god smak, och den sade till sist: bort med
en sadan Gud! Hellre ingen Gud, hellre gora 6de pa
egen hand, hellre sjalv vara Gud!... Och lange far vi
nog vanta, innan nagon vécker upp din Gud at dig
igen. Han ar sa grundligt dod!??

Aven pa andra punkter redovisar Nietzsche upp-
fattningar som gar att férena med tolkningen i denna
text. Liksom Gud har han inte mycket till Gvers for
dem vars gudfruktighet gar ut pa att 6verlamna upp-
draget i Guds hander: "Och det finns sa mycket sjuk-
ligt hos dem som diktar och tranar efter Gud. De hy-
ser ett rasande hat till den som soker vetande, och till
denna den yngsta bland dygder som bendmner sig red-
lighet.” Dessutom later han, markvardigt nog, Gud
sjalv uttala sig om den tredje strategin: "Och jag, din
gud, ska nog se till att det gar framét for manniskan:
hon ska bli allt starkare, hdgre, djupare — kanske sko-
nare...”??

Om Nietzsche var den tredje strategins profet ar
denna text fortsattningens, férsoningens.

225 Njetzsche, Friedrich, Salunda talade Zarathustra, Carlssons, 1989, sid
251,252 och 253. Hur kunde Gud Iata sddant sagas om det inte stimt med
hans avsikter? Den forsta strategins Gud hade tvekldst forintat Nietzsche
ogona boj. Aven Allah hade med storsta sannolikhet givit honom ett
fruktansvért straff. Den andra strategin byggde forstas bland annat pé
tanken att han inte skulle 18gga sig i ménniskornas angeldgenheter, men
hur stora provokationer hade han egentligen kunnat uthérda om
provokationerna inte varit hans eget verk?
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108.1 samma man som gudstron forbleknade forflyttade
manniskan fragan om marschen mot lustgarden fran
Guds till sin egen dagordning och gor inledningsvis
néagra trevande forsok. "Himlen har idag flyttat ner pa
jorden, skriver upplysningsforfattaren Helvetius,
medan Voltaire helt sonika slar fast att paradiset 'lig-
ger dér jag &r'. Och som for att illustrera denna sats
skapas i bade Frankrike och England néjesparker i form
av stora offentliga lustgardar, Vauxhall Garden i Lon-
don och Palais Royal i Paris... Nojesparken gav lyckan
konkretion, samtidigt som upplevelsen begransades till
en viss tid och plats... Upplysningsforfattarna formu-
lerade ett lyckoprojekt vars foljder fortfarande &r mark-
bara. Har inte alla ratt till lycka? fragas det i Diderots
"Encyclopédie’ under uppslagsordet lycka.”??’

109. Kyrkan fick sina sméllar. ”De religidsa sekternas prés-
ter”, sa Thomas Jefferson, en av USAs Founding
Fathers, "rads vetenskapens framsteg liksom héxorna
rads det annalkande dagsljuset.”

Tva oerhorda intellektuella utmaningar

110. I samma stund som manniskan tar avstand fran Gud
och Gverger det religiosa tankandet uppreser sig tva
oerhorda intellektuella utmaningar framfor henne. Da

226 op cit sid 51 respektive 22

227 Ronny Ambjdrnsson i Dagens Nyheters kulturbilaga den 8 september
2007
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111.

Gud ar dod maste varlden andras och organiseras ge-
nom madnniskans egna krafter:

e FOr det forsta maste hon konstruera ett nytt etiskt
fundament for sitt fortsatta samhéllsbygge; om Gud
inte langre &r att rakna med forlorar hans lagar
legimititet. Denna uppgift, ska det visa sig, kom-
mer ménniskan att misslyckas med.

» FOr det andra kan hon inte langre hoppas att Gud
ska ordna hennes materiella tillvaro, utan hon maste
sjalv ta kommandot och av egen kraft fly fran
jammerdalen. Den uppgiften &r hon pé vég att lyckas
med.

En av de manga tankare som gav sig i kast med den
forsta utmaningen var Jean-Jacques Rousseau.
”Rousseaus Contrat social &r i forsta hand en under-
sokning om maktens réattsgrund”, skriver Albert Ca-
mus, "Den forutsdtter att den traditionella ratts-
grunden, som antages vara av gudomligt ursprung, inte
ar overtygande. Den forebadar en annan réttsgrund
och andra principer... Contrat social innebér en stor
utvidgning och en dogmatisk framstéllning av den nya
religion, vars gud dr fornuftet — forvéxlat med 'natu-
ren’ — och vars representant pa jorden i stallet for
kungen (som ansags tillsatt av Gud; férfattarens an-
markning) ar folket i dess funktion som allménvilja...
Det dr uppenbart, att man i Contrat social bevittnar
tillkomsten av en mystik: allménviljan postuleras som
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112.

Gud sjélv... Allménviljan ar i sjdlva verket tvingande;
dess makt &r utan grdns.”>*®

Den andra utmaningen for ménniskan som avfallet
fran Gud medférde var uppgiften att eliminera lidan-
det av egen kraft. Pa den punkten sker nu det markli-
gaste och stdrsta genombrottet for manniskan sedan
skapelsen. Samtidigt som méanniskorna forkastar Gud
och satter sitt fornuft i gudstrons stalle borjar de grad-
vis och av egen kraft utveckla varlden sa att man nu —
i borjan av 2 000-talet — anar att det blinda och orétt-
visa typ 2-lidandet sa smaningom kan utplanas.

Nar alla naturkatastrofer kan forutses, nar sjukdo-
marnas hemligheter ar avslGjade, nar produktionen tar
fart Gver hela jorden och fattigdomen utplanas, nar
olyckor kan forebyggas — ja, kanske ménniskorna inte
blir lyckligare, men det aterstar inget annat lidande &n
det vi &samkar oss sjdlva och varandra (typ 1). Ty den
utvecklingen borjar vi nu, for forsta gangen i varlds-
historien, ana vid tidens horisont.

Att just en tsunami kan fa férodande effekter be-
ror, med dagens tolkning, bara pa att manniskorna
underlatit att inrdtta early warning systems med
sensorer pa havsbottnen. Att orkaner kan fa katastro-
fala foljder beror bara pa att vi byggt vara stader fel. Vi
vet, i alla fall i princip, hur problemen ska I6sas. Om
problem &nda upptrader finns det tva férhallnings-
satt. Antingen ar problemen, flygolyckor till exempel,

228 Camus, Albert, M&nniskans revolt, Alfabeta forlag, Stockholm, 1953,
sid. 152, 153, 154
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resultatet av ménniskors slarv och brister eftersom l6s-
ningarna redan finns. Eller ocksa, som nar det galler
boten av en del sjukdomar, raknar man med att ve-
tenskapen ska finna svaret inom 6verskadlig framtid,
i varje fall utgar vi fran att manskligheten jobbar for
hogtryck med att hitta en 16sning.

En estoniakatastrof, som for hundra ar sedan hade
betraktats som ett olyckligt resultat av nyckfulla
naturkrafters spel, ”an act of God”, ses idag som ett
resultat av konstruktions- och underhallsfel eller an-
nat slarv eller mojligen nagon sorts sabotage. Sadana
katastrofer ska numera inte intraffa. Hus ska halla for
jordbavningar och flodvagor och katastrofer intraffar
bara i fattiga lander, som inte riktigt hunnit ikapp.

Vi kan i andanom se fattigdomens slut; aldrig tidi-
gare har svéltens utplanande blivit ett &nnu inte for-
verkligat, men anda realistiskt alternativ — bara mansk-
ligheten tar sig i kragen. Nar fattigdomen upphor kom-
mer ocksa de flesta sjukdomarna att forsvinna. Och
de valstandssjukdomar som finns kvar forestéller vi
oss ocksa att méanskligheten forr eller senare ska ha
kommit till ratta med. Vi ser ocksa en varld dar de
traditionella krigen mellan oberoende stater upphort
och ersatts med en sorts vald som paminner mer om
traditionella polisaktioner mot brottslighet &n om tra-
ditionella krig.??°
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113. Sé leds manskligheten in i paradiset utan att vi egent-
ligen marker att det sker. Och just sa skulle himmelri-
ket komma enligt sista versen i det apokryfiska
Thomasevangeliet: "Hans larjungar sade till honom:
Nar skall riket komma? Jesus sade: Det skall inte
komma genom att man véantar pa det. Man skall inte
saga 'Har ar det!” eller 'Dar ar det!” Nej, Faderns rike
ar utbrett 6ver jorden, men ménniskorna ser det inte.”

En helt ny spelplan

114. Kort sagt kan vi forutse — eller &minstone ha realis-
tiska forestallningar om — en varld dar typ 2-lidandet
ar borta. Kvar ar bara typ 1-lidandet, det som mannis-
korna astadkommer av fritt val och som inte kan skyl-
las pd Gud. Darmed &r teodicéproblemet forvisat till
idéhistoriens skraphdg. Ett nytt fundament har eta-
blerats for relationerna mellan ménniskorna och Gud.

229 Den som for ett 6gonblick kan lyfta sig ur den vanliga forestéliningen
om kapitalismens fordarvlighet anar hér i stallet motsatsen: kapitalismen
gar Guds drenden genom att mobilisera ménniskornas krafter och férma
dem att gora underverk. Ja, faktiskt, bara en sa enkel sak som att flyga och
att i realtid tala med en manniska pa andra sidan jordklotet hade for bara
négra hundra ar sedan varit regelratta mirakel fullt i klass med Jesu
vattenvandringar. Varje storre uppfinning har ett element av underverk i
sig.

Max Weber papekade att kapitalismen véxte fram ur den puritanska
protestantismens tdnkande (Die protestantische Ethik und der Geist des
Kapitalismus). Om vi bortser fran att den teorin utgér motsatsen till den
teori som forfaktas har — att den nya ordningen beror pa att manniskorna
slutade tro pa Gud — sd illustrerar den en intressant tanke om ett samband
mellan Guds ambitioner och framvéxten av ett nytt och vélsignelsebring-
ande produktionssatt.
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En ofta forekommande kritik mot kapitalismen baseras pa observatio-
nen att dess drivande kraft &r méansklig girighet. Men denna kritik skjuter
bredvid malet. Girigheten har alltid haft fundamental betydelse fér man-
niskornas handlande. Det som skiljer kapitalismen fran tidigare — och lika
girighetsdrivna - ordningar &r de metoder som anvénds for att tillfredsstélla
lystnaden efter rikedom. Den tidigare oftast tillimpade metoden var att
mot andra méanniskors och folks vilja beréva dem vad de hade. Man blev
rik genom att roffa, stjala och ta krigsbyte. Kapitalisten, & andra sidan,
skaffar sig tillgang till andra manniskors pengar genom att gora saker som
de andra manniskorna blir s glada 6ver att de frivilligt ger kapitalisten
pengarna i utbyte mot hans varor eller tjdnster. Kapitalismen visar sig
salunda foretrada Guds osynliga hand.
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FOrsoningen

Den pragmatiska ateismens misslyckande

115. Den forsta utmaningen som konfronterade ménnis-
kan sedan hon avsatt Gud var tvanget att hitta ett nytt
etiskt fundament for ratten, samhéllsbygget och de
manskliga relationerna. Om Gud &r dod ar allt tilla-
tet, sa bade Nietzsche och Ivan Karamazov hos Dos-
tojevskij. Tankegangen &r latt att folja. Varje rattsystem
maste ha en barande grund. Nagon legitim makt maste
stotta moralen for att moralen ska bli allméngiltig.
Tidigare var den makten Gud. Men om mdnniskorna
inte tror pd Gud — om Gud inte finns vad méannis-
korna anbelangar — da finns ingen moral, ingen rétt.
Och i avsaknad av lag och rattesnéren kan naturligt-
vis allt vara tillatet.

Men varje manniskas inre, etiska kompass, da? Pro-
blemet &r att var och en har sin egen kompass. Den
ena kompassen kanske pekar hit, den andra pekar dit,
och da gar det inte att fa nagot hallbart konsensus.
Allt blir faktiskt tillatet. (Ivan Karamazov ros vid tan-
ken medan Nietzsche tankte sig att en dverménniska
skulle utvecklas, som larde sig att leva i detta tillstand.)

116. Alla de mer eller mindre konstruktiva forslag att hitta

ett alternativ till Guds fundamentala principer for hur
manniskorna skulle forhalla sig till varandra och pa
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117.

118.

vilken grund samhéllena skulle byggas kom att forfe-
las. Tanken att samhallsbygget skulle grundas pa fornuf-
tet snarare 4n moralen visade sig sa smaningom inte
fungera. Sadana samhallsbyggen, fran franska revolu-
tionen och framat, borjade alltid med tilltalande vi-
sioner och slutade med terror. | slutdndan tog den
nakna och rda makten overhanden. Den vackra tan-
ken att rationaliteten skulle eliminera barbariet visade
sig forfelad.

| verkligheten blev det inte sa att allt var tillatet om
Gud var dod. | stallet ockuperades det réattsliga va-
kuum som gudsfornekelsen medfort av den vérldsliga
makten. Om Gud ar dod ar det den raa, fysiska mak-
ten som bestdmmer. Om Gud &r dod &r makt réatt.

Tanken att makt &r rdtt framfordes med sdrskilt
pregnans av filosofen Hegel, som betraktade sin tids
preussiska stat som historiens hojdpunkt och inkar-
nationen av varldsfornuftet. Manniskan bor inte fore-
stalla sig att hon av egen kraft, till exempel i forlitande
pa sitt samvetes bud, ska kunna leva ett korrekt liv,
menade Hegel. I stallet bér hon underkasta sig staten
och dess regler och bestdmmelser.

Fore 1900-talet anade inte ménskligheten vilka lidan-
den det faktum skulle medfora att makten var rattens
enda kalla, att ratten liksom makten skulle véxa ur en
gevarspipa. Visserligen hade den franska revolutionen
erbjudit ett forsta skrammande exempel pa hur
fornuftsdrivna samhallsbildningar &r ddmda att urarta.
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119.

Men en gang &r ingen gang, kunde fornuftsdyrkarna
hévda, nésta gang gor vi det béttre.

Under 1900-talet framtradde tva snarlika typer av
regimer, som bada var uttalat ateistiska och bada fulla
av visioner om hur det goda samhéllet skulle arrang-
eras: nazismen och kommunismen. Inga andra
samhallsformationer har sé manga manniskoliv pa sina
samveten (om de nu har nagra). Fér dem var inget
manniskooffer for stort for att tillatas sta i vagen for
visionerna. Fornuftets hdgstdmda plan tog éver moral-
ens hdmningar. | valet mellan ambitionen att forverk-
liga de febriga drdmmarna och att bete sig anstandigt
offrades anstdndigheten utan undantag och inte minst
darfor kunde naturligtvis inte heller drémmarna for-
verkligas. Lyckoriken kan inte forlossas med tortyr.

Den pragmatiska ateismens misslyckande som grund
for experiment i samhaéllsbyggen visar oss att Gud — i
varje fall den andra strategins Gud — kan behdvas. Utan
en levande religion som ger anstandigheten ett sékert
fundament och skapar en grund for den nédvandiga
etiska diskursen dr risken att terrorn tar 6verhanden
over méanniskans tillvaro. Radikalateismens och
nihilismens samhéllen kan bli helveten, det visade fran-
ska revolutionen, nazismen och kommunismen. Utan
en Gud som skanker moralen legitimitet tycks det inte
finnas nagon gréns for hur manniskorna kan fortrycka
varandra for att forverkliga nagon idé de har hittat pa.
Aterigen: inget drhundrade har dstadkommit s& mycket
terror och massmord som det ateistiska 1900-talet och
det kan inte bara bero pa dverlagsna tekniska forut-

-169 -



sattningar. Gud verkar vara den enda kraft som kan
tvinga méanniskorna att stoppa det aterstaende lidandet:
det vi sjalva ansvarar for.

Jag fornekar inte motargumenten, till exempel att
nagra av var tids farligaste galningar drivs av religios
inspiration och att ett land som Sverige fungerar an-
standigt, kanske rentav vil, trots att knappt nagon la-
ser Bibeln. Men galningar hittar alltid skl till sina
illdad, saknas heliga skrifter griper de lika garna efter
nagot annat. Och hur bra Sverige an ar besvéras vi
ordentligt av det lidande manniskor asamkar varan-
dra.

Det varas for Gud

120.

121.

| och med de enorma framgangarna for Guds tredje
strategi bor ménskligheten snart borja ana att den kan
utrangera teodicéproblemet. Genom att forkasta Gud
och sétta sig i hans stélle har mé&nniskorna narmat sig
en lésning pa det problem som var skalet till att de
forkastade Gud. Darmed undanrgjs hindren for en
forsoning.

Vi lever alltsd nu i en tid dar tva for manskligheten
helt nya och omvalvande insikter &r pa vag att formu-
lera sig: for det forsta att samhallsbyggen baserade pa
fornuft utan religiost inspirerad moral kan bli outhdrd-
liga, for det andra att typ 2-lidandet kan undanréjas
och att argumentet mot Gud darfor dag for dag for-
svagas.
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122.

123.

Nar dessa oerhdrda upptéckter verkligen tranger
in i méanniskornas medvetande, nar polletterna ram-
lar ned och gamla tiders 6verspelade forsanthéllanden
sopas undan, da star manskligheten redo for forso-
ning med Gud. Att inte tillvarata Guds ord for att
forbattra samhallet &r bara obegavat om det saknas
godtagbara skal daremot. Det kostar ingenting att ta
Guds hjalp och det gor inte ont. Att da tacka nej ver-
kar forstockat.

Den forsoning som nu blir mojlig — och kanske till
och med sannolik — kréver inte langre extatisk guds-
tro. Manskligheten kan l6sa typ 2-lidandet utan de
totala uppoffringar som Jesus krévde och som till slut
gjorde att Guds andra strategi misslyckades.

Manskligheten stéller sig inga andra problem &n dem
den kan l6sa, sa Karl Marx i ett 6gonblick av stor in-
sikt. N&r ménniskorna upplever en foreteelse som ett
problem, snarare &n som en oundviklig del av tillva-
ron, kan de vara pa vag mot en Iésning. Smittkoppor-
na blev ett problem istéllet for ett gudsstraff nér ett
vaccin uppfanns. Nér fartyg kan goras osénkbara blir
en estoniakatastrof ett resultat av manskliga tillkorta-
kommanden snarare &n ett utslag av naturens nyck-
fullhet. Déar befinner vi oss nu med hénsyn till typ 2-
lidandena. I vérldsforsamlingarna deklarerar maktha-
vare att varldssvalten ska utplanas. Ingen tror att det
blir sa pa kort sikt och alla forstar att det kommer att
ta lang tid att nd malet, men att det dver huvud taget
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formuleras ar nagot nytt for manskligheten.

Vi kan l6sa varldens problem utan att dlska var nésta
som oss sjélva pa det radikala satt som Jesus kravde.
Det ar nagot alldeles nytt och lovande. Manniskorna
kan ta emot Gud — och férhoppningsvis vice versa —
utan att betala med den totala uppoffring som krév-
des enligt Guds andra strategi.

124. Men bara for att manskligheten rent teoretiskt skulle
kunna komma till ratta med typ 2-lidandet &r vi inte
tillbaka i lustgarden.

For det forsta krévs det att vi faktiskt vidtar de at-
garder som behovs. For att méanskligheten ska besvara
sig med att I6sa sin nastas problem — i den man det
inte gar av sig sjalv med marknadskrafternas hjéalp — ar
det klart att det behovs ett rejalt matt av mannisko-
karlek.

FOr det andra ér typ 1-lidandet kvar. Paradiset hand-
lar inte bara om materiellt vélstand och kroppslig vél-
maga, utan s mycket mer om sjalsfrid och andlig till-
fredsstéllelse. Sa lange méanniskorna fortsétter att plaga
varandra av oférnuft eller illvilja kommer vi aldrig till
lustgarden.

Kort sagt ar varken Gud eller Jesus 6verspelade och
onddiggjorda av den tredje strategins framgangar.®

230 Anders Mellbourn har papekat att de ménskliga relationerna rentav kan
forsdmras i samma takt som typ 2-problemen uppfattas som resultatet av
manskliga tillkortakommanden. Sa ldnge en fartygsforlisning betraktas
som ”an act of God” kan mé&nniskor komma samman och stédja varandra
i sorgearbetet. Men om olyckan i stallet anses bero pa ndgons slarv kommer
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125. Och da har jag 4nda inte sagt ett ord om det kanske
viktigaste av allt som Gud och Jesus har att erbjuda
dem som har lyckan och férmanen att kunna tro: tros-
ten i sorg och svara situationer och tryggheten infor
ddden.

126. Som Voltaire sa; "Om Gud inte fanns skulle man be-
héva uppfinna honom.”

127. Sammanfattningsvis varas det for Gud:

 Nar manniskorna av egen kraft fatt bukt med typ 2-
lidandet har de ocksa eliminerat teodicéproblemet.
Den stotesten som vande manniskorna fran Gud ar
dérmed undanrullad.

 Ratt som det ar kommer det sakert att sla méannis-
korna att de faktiskt kan ha nytta av Gud pa tva
punkter:

0 han erbjuder ett omistligt moraliskt fundament
for samhéllsbygget och de ménskliga relationerna
i allménhet och

0 han uppmuntrar till den kérlek till ndstan som
ar nodvandig for att ge oss den dér sista lilla
knuffen in i lustgarden.

det hétskhet, anklagelser, domstolsprocesser och upphetsade tidningsre-
portage i stallet for sjalavard och trost. Den sérjande kénner sig inte bara
olycksdrabbad, utan &ven krankt. S& mycket stérre blir behovet av en rost
som manar till férsoning.
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128.

129.

For vrigt varas det inte bara for Gud, utan dven for
Paulus, han som utgick fran att Jesu krav var for hoga
och att det dérfor var mer realistiskt att bygga en kyrka
an att bygga ett gudsrike. Nu racker det med en min-
dre hanryckt religion an den som Jesus foresprakade
for att manskligheten ska kunna uppfylla Guds vilja
och aterintrada i Edens lustgard. Kanske varas det till
och med for kyrkan.

Och det varas ocksa for Bibeln med alla dess visdoms-
ord som aven vérsta ateist kan behdva suga pa da och
da. Vem behdver inte da och da filosofera Gver
Predikarens ord, exempelvis ”All ménniskans mdda &r
for hennes mun, och likval bliver hennes hunger icke
mattad.” Eller: "Och jag sag, att intet ar battre for
manniskan, &n att hon ar glad under sitt arbete; ty
detta &r den del hon far. Ty vem kan fora henne till-
baka, s att hon far se och hava gladje av vad som skall
ske efter henne?"2%2

Prat, sdger kanske ateisten, den sortens filosofiska
funderingar behéver man inte Bibeln for, de finns bade
har och dér i litteraturen. Visst, det r bara det att
sadana reflektioner och visdomsord inte har nagon he-
mortsratt i dagsdebatten om kéllan saknar auktoritet.
Uslaste doktorsavhandling tillmats stGrre betydelse an
artusenden av klokskap, det ar ett beklagansvart fak-
tum som man bara behéver 6ppna tidningarnas debatt-
sidor for att inse.

21 6.7

22 3.2

2
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Manniskor vill d4gna en tanke at vad livet handlar
om. En timme med Predikaren kan ge storre utbyte
&n manadslanga vistelser pa Riksdagens besokslaktare.
Var tids ledare vill inte ta i fragan, kanske av oro for
att de inte har nagot att saga. Sedan ma vanliga man-
niskor tycka vad de vill.2*

130. Man kan bara spekulera om vilken typ av relationer
som kommer att rada mellan manniskorna och Gud
efter forsoningen. Jag tror pa ett storre matt av jam-
likhet, ungefar som mellan foréldrar och vuxna barn
till skillnad frén foraldrar och spadbarn. Gud har hjalpt
manniskorna att resa sig upp pa egna ben och med
dessa vandra mot lustgarden. Ménniskan behdver inte
langre vara sa underdanig mot Gud, dock utan att for
den skull ringakta honom eller visa uppstudsighet. Om
min bild av Gud dr ens tillndrmelsevis korrekt kom-
mer dven han sjalv att vara néjdare med en sadan ord-
ning.

233 Skulle inte Predikaren ha ett ord dven om detta? "Vl &r vishet battre
an styrka, men den fattiges vishet bliver féraktad, och hans ord varda icke
horda.” (9:16)
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